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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela S. J. nar. X.X.XXXX, bytom H., U. ulica &. XXX/XX
proti odporcovi H. T. nar. X. XX XXXX, bytom P. XXX, za u&asti vedlajSieho ucastnika na strane odporcu
Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom v Bratislave, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700 o
nahradu 8kody spdsobenej pri dopravnej nehode vo vyske 3.214,32 eur s prisl. takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Navrhovatel je povinny nahradit vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania v sume 11,43 eur do
troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal najskér o zaplatenie Skody vo vySke 5.974,32 eur z titulu
spbsobenej Skody pri dopravnej nehode. Neskér zobral navrh s€asti spat o sumu 2.426,63 eur a 333,37
eur a sud v tejto Casti konanie zastavil uznesenim zo drna 18.jula 2015.

Navrh na zacatie konania odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dfa 28.8.2014
€. k. 1T 99/2014 bol odporca uznany vinnym z prec€inu ublizenia na zdravi a ako vodi¢ motorového
vozidla nedodrzal povinnost uloZzend mu zakonom o cestnej premavke a spdsobil dopravnu nehodu,
v dosledku ¢oho navrhovatel utrpel ubliZzenie na zdravi a $kodu na majetku.

Navrhovatel si uplatnil dfia 2.10.2014 narok na nahradu Skody voc&i odporcovi priamo na poistovni
Allianz - Slovenska poistovia a.s., ktora mu vyplatila dia 3.11.2014 ¢ast Skody vo vySke 1.186,37
eur. VySka Skody na majetku podla znaleckého posudku &inila 6.605,06 eur. Uviedol, Ze zvySnu sumu
5.418,69 eur mu poistoviia nedoplatila, preto sa doméha navrhom o zaplatenie zvy3nej sumy z titulu
nahrady Skody.

Odporca néavrh prevzal dfia 3.februara 2015, ku ktorému sa pisomne nevyjadril.

Vedlajsi ucastnik Allianz - Slovenska poistovia a.s. vo svojom pisomnom stanovisku zo dra 9.2.2015
uviedla, Ze navrhovateflovi poskytla nahradu Skody vo vySke 1.186,37 eur (ina vecna Skoda - zaloha 50
%) zaplatena diia 3.11.2014, 555,63 eur (usly zarobok - zaloha 50 %) zaplatené 11.11.2014 a 2.285,37
eur bolestné, lieCenie a stazenie spoloCenského uplatnenia, 333,37 eur usly zarobok, doplatok 30 %,
zaplatené drna 18.12.2014 a inu vecnu Skodu, doplatok 30 %, zaplatené 23.12.2014.

Navrhol navrh zamietnut, nakolko mal za to, Ze narok navrhovatela bol vysporiadany na zéklade
vy$Sie uvedenych plneni.

Vo veci bol uréeny termin pojednavania dria 18.8.2015, na ktorom bol vypo€uty odporca a zastupca
vedlajSieho ucastnika. Navrhovatel sa tohto pojednavania nezuc€astnil, svoju neucast’ ospravedinil z
dévodu kratkodobého pobytu mimo Prievidze.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods.2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Navrhovatel pisomnym podanim zo dra 8.oktobra 2015 po zvazeni okolnosti zobral navrh spat v plnom
rozsahu.

Odporca so spatvzatim navrhu suhlasil pisomnym podanim zo dhia 13.10.2015 a neuplatnil trovy
konania.

Vedlajsi u&astnik suhlasil so spatvzatim navrhu pisomnym podanim zo dria 19.10.2015 a uplatnil trovy
konania, cestovné vo vyske 11,43 eur za u€ast na pojednavani dna 18.8.2015 sluZzobnym motorovym
vozidlom ev. & BA 094 SB, pri priemernej spotrebe na 100 km 6,80 |, Zilina - Prievidza a spat 125 km,
cena benzinu 1,345 eurl/liter, spolu (6,80/100) x 125 x 1,345 = 11,43 eur.

Navrhovatel zobral navrh spat’ po prvom pojednavani, preto sud vyzval odporcu a vedlajSieho u€astnika
na suhlas so spatvzatim navrhu, ktori suhlasili so spatvzatim, preto sud akceptoval spatvzatie navrhu
navrhovatela a konanie zastavil v zmysle citovanych zédkonnych ustanoveni.

O trovach konania rozhodol podla § 146 ods.2 veta prva O.s.p., v zmysle ktorej, ak niektory z
uCastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny nahradit jeho trovy.

Pre spravanie navrhovatela, ktory zobral navrh spat sud konanie zastavil, teda navrhovatel zavinil, Ze
sud konanie zastavil, preto je povinny nahradit vedlajSiemu u€astnikovi trovy konania vo vyske 11,43
eur, o predstavuje cestovné naklady zastupcu vedlajieho Géastnika zo Ziliny do Prievidze a spat v
den, kedy sa zuc€astnil pojednavania dia 18.8.2015.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trencin, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnym nalezitostiam (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



