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Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu: W. H., R.. XXX XXXX, T. D. T. T., H. W. XXXX/XX, proti
Zalovanému: ANACO, s.r.0., so sidlom Bratislava, Miletitova 1, ICO: 35 691 816, zastipenému JUDTr.
Andrejom Struharom, advokatom so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, v konani o urenie neplatnosti
Dohody o zraZkach zo mzdy a ochranu spotrebitela, takto

rozhodol:

Sud konanie v &asti 0o navrhu Zalobcu na uréenie neplatnosti Dohody o zrazkach zo mzdy C..
XXXXXXXXXX U, A. XXX XXXX zastavuje.

odovodnenie:

Zalobca podal proti zalovanému Zalobu zo dfia 17.10.2014, dorugenu sidu diia 20.10.2014, ktorou
sa domahal ur€enia neplatnosti Dohody o zrazkach zo mzdy, ktora bola dojednana v zmluve o Uvere
CXXXXXXXXXX U, A, X XX XXXX uzavretej medzi Zalobcom a pravnym predchodcom Zalovaného
spolo¢nostou EURO PROVIDUS, a.s. a vydania bezdévodného obohatenia v sume 67,20 eur spolu
s urokom z omeskania vo vyske 9 % roéne zo sumy 67,20 eur od 9.9.2014 do zaplatenia. Zalobu
Zalobca oddvodnil tym, Ze na zaklade Dohody o zrazkach zo mzdy, ktora bola dojednana v zmluve o
U. C.. XXXXXXXXXX U. A. X.XX.XXXX, poziadal zalovany zamestnavatela Zalobcu o vykonavanie
zrazok zo mzdy. Napriek tomu, Ze neexistuje Ziadne sudne rozhodnutie, ktoré by ukladalo Zalobcovi
povinnost' plnit, zamestnavatel vykonava zrazky zo mzdy zalobcu a Zalobca neméa moznost ich priamo
zastavit, preto méa naliehavy pravny zaujem na uréeni neplatnosti uvedenej dohody o zrazkach. Zalobca
dalej uviedol, Ze na Okresnom sude Martin sa pod & 5C/85/2012 vedie konanie o neplatnost
zmluvy o spotrebitelskom uvere zo dna 3.11.2011, pri€om Zalovany aj napriek spornosti veci poziadal
zamestnavatefla Zzalobcu o vykonavanie zrazok.

Podla § 103 Obd&ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) kedykolvek za konania prihliada sud na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdzZe konat' vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p. len o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat’ znova.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 5C/85/2012 sud zistil, Ze rozsudkom tunajSieho sudu
€.k. 5C/85/2012-191 zo dfia 24.9.2014, pravoplatnym diia 23.12.2014, sud ur€il neplatnost Zmluvy o
spotrebitelskom Uvere uzavretej medzi zalobcom a pravnym predchodcom Zalovaného spolo¢nostou
EURO PROVIDUS a.s. pod Cislom XXXXXXXXXX U. A. X XX.XXXX, a to z dévodu, ze predmetna
zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje mnoZstvo neprijatefnych podmienok. V danom pripade
pravoplatny rozsudok vo veci 5C/85/2012 vytvara prekazku pravoplatne rozhodnutej veci pre konanie
o urCenie neplatnosti Dohody o zrédZkach zo mzdy, ktora bola dojednana v predmetnej zmluve o
uvere. Dohoda o zrédZkach zo mzdy bola uzavreta v €l. lll bod 3.13 zmluvy ako suc€ast zmluvy o



spotrebitelskom tvere C.. XXXXXXXXXX U. A. X.XX.XXXX uzavretej medzi Zalobcom a pravnym
predchodcom Zalovaného spolo¢nostou EURO PROVIDUS, a.s., so sidlom v Bratislave, Dunajska 15/A,
ICO: 35 962 682, ktora bola predmetnym rozsudkom kompletne uréena za neplatni. Kedze rozsudkom
vo veci 5C/85/2012 bolo rozhodnuté o neplatnosti celej zmluvy o spotrebitelskom uvere vo&i pravnemu
predchodcovi Zalovaného a pravne ucinky rozsudku sa vztahuju aj na su¢asného Zalovaného, nie je
mozné rozhodnut o tomto naroku znova.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud konStatuje existenciu prekazky veci rozsudenej (res iudicata)
pre konanie vedené pod sp.zn. 10C/274/2014 v &asti, v ktorej sa Zalobca domaha ur€enia neplatnosti
Dohody o zrazkach zo mzdy C.. XXXXXXXXXX U. A. X.XX.XXXX, ktor4 je neodstranitelnou prekazkou
konania, a preto v zmysle § 103 O.s.p. s pouzitim § 104 ods. 1 O.s.p. konanie v tejto ¢asti zastavil. Sud
bude dalej konat o naroku zalobcu na vydanie bezdévodného obohatenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sidu na
Krajsky sud v Ziline.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



