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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatelky Y. F., nar. XX. 8. XXXX, bytom ul. D. €. XX, B. proti
odporcovi U. F., nar. XX. 3. XXXX, bytom M. €. XXX, zast. JUDr. Zlaticou Hammerovou, advokatkou, ul.
Svéniho €. 4/A, Prievidza, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

Schvaluje medzi u€astnikmi konania uzavrety sudny zmier v nasledujucom zneni:

Odporcasa zavazuje platit navrhovatelke vyzivné vo vyske 150 eur mesacne vzdy vopred najneskor
do 20. dna kalendarneho mesiaca s ucinnostou od 1.9.2015.

Zameskané vyzivné za obdobie od 1.9.2015 do 31.10.2015 vo vysSke 60 eur sa odporca zavazuje
zaplatit navrhovatelke v dvoch splatkach, a to 30 eur do 31.10.2015 a 30 eur do 30.11.2015.

Tymtosa meni vyrokova Cast rozsudku Okresného sudu Prievidza €. 11P 37/2012-50 zo dra 6.9.2012
vo vyrokovej €asti 0 vyzivnom na navrhovatelku.

odovodnenie:

Navrhovatelka navrhom zo dia 31. 8. 2015 domahala sa, aby vyzivovacia povinnost’ odporcu, naposledy
uréena rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 11P 37/2012 - 50 zo diia 6. 9. 2012 sumou 120.- eur
mesacne, bola s u€innostou odo dfia podania navrhu zvySena na sumu 270.- eur mesacne.

Navrh oddvodnila tym, Ze od doby posledného rozhodovania sudu o rozsahu vyZivovacej povinnosti
na jej strane doSlo k podstatnej zmene pomerov. V Skolskom roku 2015/2016 navstevuje 1. rognik
Slovenskej polnohospodarskej univerzity v Nitre, Fakulta agrobiologie a potravinovych zdrojov, Nitra.
Naklady na uhradu jej odévodnenych potrieb pozostavaju zo zabezpelovania cestovného, oble€enia,
obuvi, u€ebnych pomdcok, hygienickych a kozmetickych potrieb, zaujmovych ¢&innosti. Jej matka je
zaradena do pracovného procesu, avsak z prijmu, ktory dosahuje nie je schopna uhradit’ svoje, a jej ako
plnoletého dietata, ktoré sa Stadiom pripravuje na budice povolanie, odévodnené potreby.

Na pojednavani dfia 23. 10. 2015, u€astnici konania uzavreli sudny zmier s obsahom uvedenym vo
vyroku uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. veta prva a druha, ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit'.

Podla § 99 ods. 2 veta prva a druha O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je
v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 veta prva O.s.p. schvaleny sudny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.



V zmysle ustanovenie § 99 ods. 2 O.s.p. sud schvalil medzi u€astnikmi konania uzavrety sudny zmier,
lebo nie je v rozpore s ustanovenim § 62 ods. 1, ods. 2, ods. 4, ods. 5, § 78 ods. 1, § 75 ods. 1 veta
prva Zakona o rodine.

Vyzivné sa uréuje podla stavu zisteného v €ase vydania rozhodnutia, pri rozhodovani o zmene (aj
zvy8eni) vyZivného, sud porovnava pomery na strane opravneného a povinného v €ase skorSieho
rozhodnutia, ako aj v Case novej upravy vyzivného. Povinnost platit vyZivné ma prednost pred
inymi vydavkami rodi¢ov. Pod pojmom vyZiva sa nemysli iba vyZiva v materidlnom zmysle, ale ide
aj o zabezpecenie zaujmovych potrieb dietata. Navrhovatefka sa Studiom pripravuje na buduce
zamestnanie, nie je schopna sa sama Zivit. Naposledy k Uprave rozsahu vyzivovacej povinnosti doslo
v konani €. 11P 37/2012, odkedy na strane navrhovatelky doSlo k podstatnej zmene pomerov. Jej
potreby narastaju Umerne veku, pokracovanim vo vzdelavacom procese a nepozostavaju len z vydavkov
na Stadium, ale aj na uhradu zakladnych Zivotnych potrieb a zaujmovych &innosti. ZvySené vyzivné
150.- eur mesacne zodpoveda zarobkovym schopnostiam a mozZnostiam odporcu, tomu, Ze ma aj
dalSiu vyzivovaciu povinnost. Odporca dosahuje priemerny mesacny netto zarobok 467,80.- eur, a je
poberatelom invalidného déchodku vo vySke 291,70.- eur.

Sud schvalil medzi u€astnikmi uzavrety sudny zmier aj v €asti o zameSkanom vyZivhom (§ 160 ods. 1
O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. h) O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



