Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5Co0/644/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7514206280

Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Slebodnik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2015:7514206280.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., ICO: XX XXX
XXX, sidlo Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, proti odporcom: 1/Z. S., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XXX/
X, H. zast. opatrovnikom S.. S. W., zamestnankynou Okresného sudu KosSice - okolie, 2/ L. V.V,, nar.
XX XX.XXXX, bytom D. XXX, D., v konani o zaplatenie 555,88 € s prisl., o spatvzati navrhu navrhovatela
po vyhlaseni rozsudku Okresného sudu KoSice-okolie sp.zn. 13C/49/2015-44 zo 4.8.2015

rozhodol:

Pripusta spatvzatie, zruSuje rozsudok akonanie zastavuje.
Ziaden z Uu¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria (dalej len sud) Zalobu zamietol a u€astnikom nahrada trov
konania nepriznal.

Po vyhlaseni rozsudku navrhovatel vzal svoj navrh spat’ a to este v odvolacej lehote (&.I. 52 spisu) a
po doru€eni odporcovia 1., 2., nesuhlasili so spatvzati navrhu navrhovatela, pretoZe sud prvého stupha
spravodlivo rozhodol.

Odvolaci sud postupom podfa § 214 ods.2 O.s.p. bez prejednania opravného prostriedku po zisteni
dovodov, s ktorymi odporcovia 1., 2., nesuhlasia so spatvzatim navrhu, a rozhodol tak, Ze pripustil
spatvzatie.

S poukazom na § 208 veta druh@, tretia O.s.p., sud spatvzatie nepripusti, ak druhy G&astnik s tym
nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupna a konanie zastavi.

Vzhladom na znesenie ust. § 96 ods.3 O.s.p. (nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manzelstva alebo uréenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je) s pouZitim ods.2 cit. zak.
ustanovenia, odvolaci sud pripustil spatvzatie navrhu navrhovatela a konanie zastavil.

Sud sice konanie nezastavi (§ 96 ods.2 O.s.p.), ale len vtedy, ak odporca so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Odvolaci sud vyslovuje v rieSenej veci nazor, Ze aj ked bola Zaloba zamietnuta vo&i odporcom 1., 2.,
neboli im priznané trovy konania a zastavenim konania nevznikne vazna ujma odporcom 1., 2., preto
sud postupoval podla § 208 veta prva O.s.p.

Vyrok o trovach konania sa odovodriuje ust. § 146 ods.1 pism.c/, § 224 ods.1 O.s.p., lebo Ziaden z
u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak je konanie zastavené.



Vysledok hlasovania - pomer hlasov: 3 hlasy za (§ 3 ods.9 tretia veta zak.¢.757/04 Z.z. o sudoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



