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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkynou Mgr. Vandou Mikulasovou, v pravnom spore zalobkyne: R. T., nar.
XX XX XXXX, bytom L. XXX, pravne zastipena: Advokatska kancelaria SLAMKA & Partners s.r.o., so
sidlom Radlinského 1735/29, Dolny Kubin, ICO: 50 120 000, proti Zalovanym: 1/ V&eobecna zdravotna
poistoviia, a.s., so sidlom Panénska cesta 2, Bratislava, ICO: 35 937 874, 2/ PharmDr. Y. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom R. XXXX/XX, E. Q., 3/ Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, Bratislava,
ICO: 35 697 270, pravne zastupeny: URBANI & Partners s.r.o., so sidlom Skuteckého 17,Banska
Bystrica, ICO: 36 646 181, v konani o navrhu na o vyli&enie veci z exekUcie, takto

rozhodol:

I.Sud vyluc€uje nehnutelnosti Specifikované ako parcela KN-C &. XXXX - zastavané plochy a
nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-C €. XXXX - trvalé travne porasty o vymete 967 m2, a parcela KN-
C &. XXXX - orna pdda o vymere 2146 m2, zapisané na LV ¢. XXXX pre obec a k.U. O., okres Namestovo,
z exekucie €. Ex 810/15 vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Marianom Janecom, exekutorsky Urad
Zilina.

Il. Zalovany 3/ je povinny nahradit Zalobkyni nahradu trov konania v pomere 100%, o vy$ke ktore;
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca T. T. Zalobou podanou sidu dfia 29.04.2019 Ziadal, aby sud vylugil nehnutelnosti
Specifikované ako parcela KN-C ¢. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-
C €. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 967 m2 a parcela KN-C &. XXXX - orna péda o vymere 2146
m2, zapisané na LV €. XXXX, pre obec a k.U. O., okres V. z exekucie vykonavanej suidnym exekutorom
JUDr. Jaroslav Kaba¢ ml., Exekutorsky arad TvrdoSin, €. EX 1214/16, nehnutelnosti Specifikované ako
parcela KN-C &. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-C &. XXXX - trvalé
travne porasty o vymere 967 m2 a parcela KN-C & XXXX - orna pdda o vymere 2146 m2, zapisané
na LV &. XXXX, pre obec a k.u. O., okres V. z exekucie vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Martin
Hucik, Exekutorsky urad Liesek, €. EX 76/14 a nehnutelnosti Specifikované ako parcela KN-C &. XXXX -
zastavané plochy a nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-C &. XXXX - trvalé travne porasty o vymere
967 m2 a parcela KN-C &. XXXX - orna péda o vymere 2146 m2, zapisané na LV ¢. XXXX, pre obec a
k.U. O., okres V. z exekucie vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Marian Janec.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany 1/ vystupuje ako opravneny v Exekuénom konani &. EX 1214/16,
vedenom sudnym exekutorom JUDr. Jaroslav Kaba& ml., Exekutorsky urad Tvrdosin, proti povinnému S.
K., nar. XX XX.XXXX, ktora v ase zaCatia exeku€ného konania vystupovala ako podielovy spoluvlastnik
v podiele 1/48 nehnutelnosti v k.u. O. blizSie Specifikovanych ako: parcela KN-C €. XXXX - zastavané
plochy a nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-C &. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 967 m2,
parcela KN-C &. XXXX - orna péda o vymere 2146 m2, toho &asu zapisanych na LV €. XXXX pre obec



a k.u. O, okres V.. V ramci tohto exekuéného konania bolo na predmetnych nehnutefnostiach na podiel
povinného vo velkosti 1/48 vyzna&ené exekuéné zalozné pravo. Zalovany 2/ vystupuje ako opravneny
v Exekuénom konani €. EX 76/14, vedenom sudnym exekutorom JUDr. Martin Hucik, Exekutorsky urad
Liesek, proti povinnému I. T., nar. XX.XX.XXXX, ktory v Case zacatia exeku¢ného konania vystupoval
ako podielovy spoluvlastnik v podiele 1/48 nehnutelnosti v k.u. O. blizSie Specifikovanych ako: parcela
KN-C ¢&. XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-C €. XXXX - trvalé travne
porasty o vymere 967 m2, parcela KN-C &. XXXX - orna péda o vymere 2146 m2, toho ¢asu zapisanych
na LV & XXXX pre obec a k.u. O.Q., okres V.. V ramci tohto exeku€ného konania bolo na predmetnych
nehnutelnostiach na podiel povinného vo velkosti 1/48 vyznagené exekuéné zalozné pravo. Zalovany
3/ vystupuje ako opravneny v Exekuénom konani ¢. EX 810/15, vedenom sudnym exekutorom JUDr.
Marian Janec, Exekutorsky urad Zilina, proti povinnému . T., nar. XX.XX.XXXX, ktory v éase zadatia
exekuéného konania vystupoval ako podielovy spoluvlastnik v podiele 1/48 nehnutelnosti v k.u. O.
blizSie Specifikovanych ako: parcela KN-C & XXXX - zastavané plochy a nadvoria o vymere 618 m2,
parcela KN-C &. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 967 m2, parcela KN-C €. XXXX - orna pdda
o vymere 2146 m2, toho €asu zapisanych na LV & XXXX pre obec a k.u. O., okres V.. V ramci
tohto exeku€ného konania bolo na predmetnych nehnutelnostiach na podiel povinného vo velkosti 1/48
vyznacCené exekucné zalozné pravo. V zmysle Notarskeho osved&enia o vydrzani podla § 63 Zakona &.
323/92 Zb. €. N 1/2018, NZ 555/2018 vydaného notarom JUDr. Mgr. Petrom Mensatorisom, so sidlom v
Dolnom Kubine zo dfia 10.01.2018 nadobudol Zalobca vlastnicke pravo k predmetnym nehnutelnostiam
vydrzanim, pretoZe tieto uziva dlhodobo, neruSene a dobromyselne ako vlastné po dobu dihSiu ako 10
rokov, resp. od roku 1995. Zalobca je vyluénym vlastnikom predmetnych nehnutelnosti zapisany na LV
€. XXXX, pre obec a k.u. O., okres V. pod B 1 v podiele 1/1. Vzhfadom na vysSie uvedené ma za to,
Ze v exekuCnych konaniach €. EX 1214/16, EX 76/14 a EX 810/15 doslo k poru$eniu zakladnej zasady,
na ktorej spoCiva exekuéné konanie - a sice, Ze opravneny mdze byt uspokojeny vyluéne z majetku
vo vlastnictve povinného. Nie je mozné, aby bola exekuciou postihnuta vec, ktora nepatri povinnému.
Exekucny poriadok v § 55 ods. 1 uvadza, ze chranené je pravo na vec, ktoré nepripusta exekuciu.
Vlastnicke pravo k veci takymto pravom je.

3. Zalobca T. T. zomrel diia XX XX.XXXX.

4. Uznesenim Okresného sidu Namestovo sp. zn. 4C/15/2019 zo dha 31.03.2021 bolo rozhodnuté o
pokracovani s dedi€om (manzelkou) po porucitefovi T. T., nar. XX. XX.XXXX, naposledy bytom L. XXX,
zomr. dilia XX.XX.XXXX a to R. T,, rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. XXX ako Zalobkyriou.

5. Rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4C/15/2019 zo dia 09.09.2021 sud konanie vo
vztahu k Zalovanému 1/ zastavil, Zalobu zamietol a Zalovanym 1/, 2/ a 3/ priznal nahradu trov konania
v pomere 100%.

6. V zakonom stanovenej lehote podala Zalobkyna proti rozsudku odvolanie.

7. Rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 7C0/56/2022 zo dfia 15.06.2022 bol rozsudok sudu prve;
indtancie v Casti vyroku Il., ktorou zamietol Zalobu na vylucenie veci z exekucie vo vztahu k Zalovanému
v rade 2/ a v Casti vyroku lll., ktorou Zalovanym v rade 1/ a 2/ priznal vo¢i Zalobkyni narok na nahradu
trov konania v rozsahu 100% potvrdil.

8. Rozsudok sudu prvej indtancie v Easti vyroku Il., ktorou zamietol Zalobu na vylu&enie veci z exekucie
vo vztahu k Zalovanému v rade 3/ a v Casti vyroku lll., ktorou Zalovanému v rade 3/ priznal vo vztahu
k Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% zruSil a v tomto rozsahu mu vec vratil na
dalSie konanie.

9. Rozsudok sudu prvej indtancie vo vyroku |. zostal nedotknuty.

10. Zalovanym v rade 1/ a 2/ priznal vo&i Zalobkyni narok na nahradu trov odvolacieho konania v pinom
rozsahu.

11. Sud nariadil vo veci pojednavanie, na ktoré sa nedostavila Ziadna zo sporovych stran.

12. Sud preto podla § 180 CSP vykonal pojednavanie v ich nepritomnosti.



13. Sud sa na pojednavani oboznamil s listinnymi dokladmi a to s rozsudkom Krajského sudu v Ziline
sp. zn. 7Co/56/2022 zo dnha 15.06.2022.

14. Zalobca svoj narok vodi Zzalovanému 3/ oddvodnil tym, Ze Zalovany 3/ vystupuje ako opravneny
v exeku€nom konani €. Ex 810/15, vedenom sudnym exekutorom JUDr. Maridnom Janecom proti
povinnému I.P. T, ktory v €ase zaCatia exekuéného konania vystupoval ako podielovy spoluvlastnik v
podiele 1/48 nehnutelnosti v k.U. O. blizSie Specifikované ako parcela KN-C &. XXXX - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 618 m2, parcela KN-C &. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 967 m2 a parcela
KN-C &. XXXX - orna péda o vymere 2146 m2, t.€. zapisanych na LV &. XXXX pre obec a k.u. O., okres
V.R.. V ramci tohto exekuéného konania bolo na predmetnych nehnutelnostiach na podiel povinného
vo velkosti 1/48 vyznaCené exekutné zalozné pravo. V zmysle Notarskeho osved&enia o vydrzani
podfa § 63 Z&kona €. 323/1992 Zb. &. N1/2018, NZ 555/2018, vydaného notarom JUDr. Mgr. Petrom
Mensatorisom zo dfia 10.01.2018 nadobudol Zalobca vlastnicke pravo k predmetnym nehnutelnostiam
vydrzanim, pretoZe tieto uziva dlhodobo, neruSene a dobromyselne ako vlastné po dobu dihSiu ako 10
rokov, resp. od roku 1995. Zalobca je vyluénym vlastnikom predmetnych nehnutelnosti, zapisanych na
LV €. XXXX pre obec a k.u. O., okres V. pod B1 v podiele 1/1.

15. Z predlozenych listinnych dékazov mal sud za preukazané, ze dria 20.07.2015 vydal JUDr. Marian
Janec pod &. EX 810/15 upovedomenie o za&ati exekucie v prospech opravneného Orange Slovensko
a.s. na vymozenie pohladavky v sume 461,24 eur spolu s 9% ro&nym urokom z omeskania zo sumy
461,20 eur od 18.03.2011 do zaplatenia, Comu predchadzal prikaz na zriadenie exekuéného zalozného
prava a to na nehnutelnosti vo vlastnictve T. T., zapisané na LV €. XXXX, k.u. O., obec O., okres V. v
podiele 1/48, parcely reg. ,,C“, evidované na katastralnej mape ako parcela €. XXXX - ostatné plochy o
vymere 278 m2, na LV & XXXX k.u. O., obec O., okres V. v podiele 1/192, parcely reg. ,,C*, evidované
na mape uréeného operatu ako parcela €. XXX/X - trvalé travne porasty o vymere 957 m25, parcela &.
XXX/X - orna pdda o vymere 591 m2, LV &. XXXX k.U. O., obec O., okres V. v podiele 1/48, parcely
reg ,,E*, evidované na mape uréeného operatu ako parcela ¢. XXXX/X - orna pdda o vymere 5 m2,
parcela &. XXXX - trvalé tradvne porasty o vymere 465 m2, na LV €. XXXX k.u. O., obec O., okres V.
v podiele 1/48, parcely reg. ,,E“, evidované na mape uréeného operatu ako parcela &. XXXX/X - orna
pdda o vymere 544 m2, parcela €. XXXX/X - lesné pozemky o vymere 2722 m2, parcela €. XXXX/X -
trvalé travne porasty o vymere 1893 m2, parcela ¢. XXXX/XXX - orna p6da o vymere 10m2, parcela &.
XXXX/IXXX - orna pbda o vymere 8186 m2, parcela €. XXXX/X - orna pdda o vymere 38 m2, parcela
€. XXXX/X - trvalé travne porasty o vymere 68 m2, na LV €. XX k.u. O., obec O., okres V. v podiele
1/192, parcely reg. ,,E* evidované na mape uréeného operatu ako parcela ¢. XXX - trvalé travne
porasty o vymere 1747 m2, parcela €. XXX/X - trvalé tradvne porasty o vymere 133 m2, parcela &. XXX/
X - trvalé travne porasty o vymere 10 m2, na LV & XXXX k.u. O., obec O., okres V. v podiele 1/48,
parcely reg. ,,C* evidované na katastralnej mape ako parcela €. XXXX - zastavané plochy a nadvoria
0 vymere 618 m2, parcela €. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 967 m2, parcela €. XXXX - orna
pdda o vymere 2146 m2, parcela €. XXXX - orna p6da o vymere 4065 m2, na LV & XXXX k.u. O,
obec 0.Q., okres V. v podiele 1/40, parcely reg. ,,E* evidované na mape uréeného operatu ako parcela
€. XXXXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere 22 m2, parcela €. XXXXX/XXX - trvalé travne
porasty o vymere 270 m2, parcela €. XXXXX/XXXX - trvalé travne porasty o vymere 427 m2, na LV &.
XXXX k.u. O., obec O., okres V. v podiele 1/48, parcely reg. ,,E* evidované na mape uréeného operatu
ako parcela €. XXXX - trvalé travne porasty o vymere 53 m2 a na LV €. XXX k.u. O., obec O., okres
V.R. v podiele 1/32, parcely reg. ,,E* evidované na mape uréeného operatu ako parcela & XXXX/XX -
zastavané plochy a nadvoria o vymere 36 m2 a €. XXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 65
m2. Z obsahu upovedomenia o zaCati exekucie vyplynul zakaz vo vztahu k povinnému, aby odo dha
dorucéenia upovedomenia nakladal so svojim majetkom, ktory podlieha Exekuénému poriadku, podlieha
exekucii, okrem nakladania za u¢elom uspokojenia pohladavky opravneného, jej prisluSenstva a trov
exekucie v hotovosti alebo bezhotovostnym prevodom z uétu v banke.

16.V zmysle § 37 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zdkonov, ak po vydani poverenia na vykonanie exekucie nastane skuto¢nost, na
zaklade ktorej dochadza k prevodu, alebo prechodu prav alebo povinnosti vyplyvajucich z exekuéného
titulu, su u€astnici konania povinni bezodkladne tuto skuto€nost oznamit’ exekutorovi s jej vznik doloZit.



17.V zmysle § 44 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov, pravo k veci, ktoré nepripusta exekuciu, treba namietat u exekutora. Toto
pravo patri tomu, kto zaroven tvrdi a preukaze, Ze mu patri vlastnicke alebo iné pravo k dotknutej veci
vyluéujucej exekuciu. Pravo namietat’ nepripustnost’ exekucie nepatri diznikovi povinného vo vztahu
k pohfadavke povinnému voci nemu. Namietka ma na exekuciu vo vztahu k dotknutej veci odkladny
ucinok. Na opakované namietky z tych istych dévodov, o ktorych uz bolo rozhodnuté sa neprihliada.

18. Prehodnotiac svoje predchadzajuce pravne Uvahy sud nanovo preskumal skutkovy stav v predmetnej
veci a dospel k navrhu, Ze Zaloba je vo vztahu k Zalovanému 3/ dévodna.

19. Sud mal za preukazaneé, ze pdvodny Zalobca uzival predmetné nehnutefnosti dobromyselne a
neruSene od roku 1995 a teda v zmysle § 134 Obcianskeho zakonnika a notarskej zapisnice o
vydrzani okamihom nadobudnutia vlastnickeho prava je uplynutie zakonom stanovenej vydrzacej doby,
v tomto pripade od roku 2005. Z tohto vyplyva, Ze v &ase zriadenia exekuéného zalozného prav
nebol vlastnikom spoluvlastnickeho podielu dotknuty povinny, nakofko na zaklade vydrzania nim bol od
roku 2005 pdvodny Zalobca. V roku 2005 nebola proti povinnému vedena exekucia, tak tento majetok
neméze byt postihnuty exekuénym zaloznym pravom Formalne prehlasenie povinného I. T. mozno
povaZovat za bezny pravny ukon, ktory tvori vynimku obmedzovania uvedeného v § 61d Zakona
€. 233/1995 Exekuéného poriadku, ktorym len fakticky prehlasil skutoény stav, ktory je osved&eny
notarskou zapisnicou o vydrzani, t.j., Ze pbdvodny Zalobca bol vlastnikom predmetnych nehnutelnosti
od roku 2005. Tieto skuto€nosti sa notarskou zépisnicou len osvedcili a dotknuty povinny bol na LV
zapisany len formalne.

20. S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti potom sud vyhodnotil Zalobu vo vztahu k Zalovanému
3/ za dévodnu.

21. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i. Podla ods. 2 o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik.

22. S poukazom na uspednost Zalujucej strany prihliadnutim na citované zédkonné ustanovenie, sud
rozhodol o naroku na nahradu trov konania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekué&ny poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



