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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, na neverejnom zasadnuti konanom dna 22. oktébra 2015, v senate zloZenom
z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢&ovcéika a sudcov JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Vladimira Kuraka, v
trestnej veci odsudenej J. N., pre precin podla § 219 ods. 1 Tr. zak., o staznosti odsudenej proti uzneseniu
Okresného sudu v SpiSskej Novej Vsi zo dna 31. 7. 2015, sp. zn. 3Pp/4/2015 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamieta staznost odsudenej J..

odovodnenie:

Citovanym uznesenim okresného sudu bola podfa § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. zamietnuta Ziadost
odsudenej J. N. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory jej bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 4T/119/2014 zo dha 7. 10. 2014.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni a pou€eni o opravnom prostriedku odsudena do zapisnice o
verejnom zasadnuti zahlasila staznost, ktoru blizSie dodatoéne pisomne nezdévodnila.

Na podklade podanej staznosti odsudenej krajsky sud podla § 192 ods.1  Tr. por. preskumal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vietkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie,
dospel k zaveru, Ze staznost odsudenej nie je nedévodna.

Krajsky sud po preskumani dovodov, ktoré viedli okresny sud k zamietnutiu Ziadosti odsudenej o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu, sa s tymito dévodmi v celom rozsahu stotozriuje.

Z obsahu jednotlivych dbkazov, ktoré mal okresny sud k dispozicii a ktoré sa tykaju doterajSieho
Zivota odsudenej a jej spravania pocas vykonu trestu, ako aj z pohladu jej resocializacie v pripade
prepustenia na slobodu, mozno konstatovat, Ze formalno-pravne podmienky u odsudenej spinené boli,
kedZe uplynula podmienka na podmienecné prepustenie, avSak dévodnost oCakavania, Zze v buducnosti
povedie riadny Zivot, sa javi byt neredlna.

Tomuto zaveru zodpoveda jednak skutoCnost, Ze zo samotného hodnotenia uUstavu vyplyva, Ze
menovana nepreukazala splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a Ustav ju teda neodporucal
podmieneéne prepustit. Rozhodujucim momentom z hladiska predpokladu, Ze v pripade prepustenia by
viedla riadny Zivot, su vSak doterajSie odsudenia u menovanej, teda jej predchadzajuca trestna minulost
a teda tieto okolnosti vo svojom suhrne neodévodriuju realnost’ o€akavania, ze v pripade prepustenia
na slobodu v buducnosti povedie riadny Zivot. Preto krajsky sud staznosti odsudenej nevyhovel a tato
ako nedbvodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



