Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 10C/45/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6215200543

Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Tagliberova

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2015:6215200543.3
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti$ v pravnej veci navrhovatel : FRAGICSLOV, s.r.o., ICO: 34125175, so sidlom
SNP 80, 936 01 Sahy, zast.: JUDr. Miroslava Tencerova, advokat so sidlom AK Hurbanovo nam. 5, 811
03 Bratislava, proti odporcovi: V., o zaplatenie 560,68 € s prisl. takto

rozhodol:

Sud odpor odporcu zo dna 08.10.2015 proti platobnému rozkazu Okresného sudu Velky Krtis €. k.
10C/45/2015-22 zo diha 30.03.20150d mieta .

odovodnenie:

Okresny sud Velky Krti§ vydal dfia 30.03.2015 platobny rozkaz €. k. 10C/45/2015-22, ktorym ulozil
odporcovi, aby do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu zaplatila navrhovatelovi sumu 560,68
Eur s prisl. a trovy konania alebo, aby v tej istej lehote podala odpor na sude, ktory platobny rozkaz
vydal. Dfa 31.07.2015 sud vydal opravné uznesenie k predmetnému platobnému rozkazu, nakolko v
pbévodnom platobnom rozkaze doslo ku chybe v pisani, ked pri urokoch z ome&kania nebol uvedeny
Casovy udaj, od ktorého je odporca povinny platit' tieto uroky z omeskania. Odporcovi bol platobny
rozkaz doru€eny dna 27.06.2015, no v 15-dfiovej lehote odpor nepodal. TunajSi sud vydal opravné
uznesenie €.k.10C/45/2015-31 zo dia 31.07.2015 a opravil a doplnil Easovy udaj, od ktorého je odporca
povinny platit navrhovatelovi uroky z omeskania. Uznesenie ¢.k.10C/45/2015-31 zo dha 31.07.2015
bolo odporcovi doru¢ené dna 30.09.2015. V lehote na podanie odvolania vo&i opravnému uzneseniu
(dria 12.10.2015) odporca podal odvolanie proti uzneseniu, kde okrem iného uvadza, ze podava odpor
proti platobnému rozkazu, nakofko dria 30.09.2015 obdrzal platobny rozkaz, pri€om odporca s tymto
nesuhlasi z nasledovnych dovodov : dfa 11.09.2014 dostal vyzvu na zaplatenie pefaznej sumy od
navrhovatela, dfia 28.01.2015 dostal poslednu vyzvu na zaplatenie. Dfia 28.04.2015 na vyzvu pravneho
zastupcu navrhovatela odporca celt sumu 652,44 € uhradil aj s trokmi z omeskania a trovami pravneho
zastupenia.

Podla ustanovenia § 174 ods. 3 pism. a) zdkona ¢&. 99/1963 Zb. Obcliansky sudny poriadok v
zneni neskorsich predpisov ( dalej len ,,0.s.p."), sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany
oneskorene.

Podla § 41 ods. 2 O.s.p., kazdy ukon posudzuje sud podla jeho obsahu, aj ked je Ukon nespravne
oznaceny.

Podla § 204 ods. 1 O.s.p., odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vys$Sie citovanych zakonnych ustanoveni. Sud posudil podanie
odporcu oznacené ako ,, odvolanie proti uzneseniu" ako odpor proti platobnému rozkazu. So zretelom na
to, Ze odporcovi bol platobny rozkaz tunajsieho sudu ¢.k. 10C/45/2015-22 zo dria 30.03.2015 , doru€eny



dria 27.06.2015 a odporca podal odpor proti platobnému rozkazu dna 12.10.2015, teda ho podal po
uplynuti 15 diiovej lehoty odo dfia dorucenia, preto potom sud odpor odporcu proti platobnému rozkazu
Okresného sudu Velky Krti$ €. k. 10C/45/2015-22 zo diia 30.03.2015 odmietol z dévodu, Ze bol podany
oneskorene.

Sud poznamenava, Ze samotné vydanie uznesenia o oprave platobného rozkazu nema vplyv na jeho
pravoplatnost alebo vykonatelnost. Mozno konstatovat, Ze vykonana oprava platobného rozkazu sa
nijakym spésobom nedotkla moZznosti odporcu podat odpor v povodnej 15-dfiovej lehote uloZenej v
platobnom rozkaze.

Poucenie:

Proti tomuto wuzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15
dniodo dna doruCenia jeho pisomného vyhotovenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici



