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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava Ill, predsedni¢kou senatu JUDr. lvetou Halvofiovou a prisediacich Terézie
Molnarovej a Ing. Olgy Jagerskej, vo veci navrhu ods. S. X. o povolenie obnovy konania v trestnej veci
vedenej na Okresnom sude Bratislava lll, pod sp. zn. 1T 17/2011 na verejnom zasadnuti konanom dfia
22.10.2015 v Bratislave takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku z dévodov uvedenych v § 394 ods. 1 Trestného poriadku sud
ziadost odsudenej

S. X, nar. XX. XX.XXXX v U., trvale bytom R. T. XXXX/XX, U., prechodne bytom bez prihlasenia A. 4,
U., t.€. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Nitra

0 povolenie obnovy konania vedenej na Okresnom sude Bratislava lll, pod sp. zn. 1T 17/2011

zamieta.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll, sp.zn. 1T 17/2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Bratislava zo dfia 25.9.2014 pod €.k. 2To 73/14, bola odsudena X. uznana za vinnu zo spachania zlo&inu
poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podfa § 20, k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) ods. 3
pism. a) Trestného zakona, za to jej bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 42 mesiacov, pre vykon
trestu bola zaradena do Ustavu s minimalnym stupriom straZenia.

Dra 29.01.2015 odsudena podala na Okresny sud Bratislava lll, Ziadost o povolenie obnovy konania.
Ako dbévod uviedla, Ze je nevinna, av8ak sudu nevie predloZit Ziadne nové dbkazy, alebo skutonosti
sudu v ¢ase rozhodovania nezndme.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktora sa skoncila pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku, sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania podla § 394.



Vzhladom k tej skuto€nosti, Ze ods. X. vo svojej Ziadosti, 0 povolenie obnovy konania ako i na verejnom
zasadnuti, neuviedla Ziadne nové skuto¢nosti a dokazy sudu v ¢ase rozhodovania o vine nezname, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna staznost, ktord mozno podat v lehote 3 dni odo dfia ozndmenia
tohto rozhodnutia na Krajsky sud Bratislava cestou Okresného sudu Bratislava llI.



