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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudkyriou JUDr. Janou Hanzlikovou v pravnej veci navrhovatela Dopravny
podnik a. s. Bratislava, Olejkarska 1, Bratislava, zast. JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom, nam. M.
Benku 9-Cl, Bratislava, proti odporcovi C. t. &. na neznamom mieste, zast. pre toto konanie opatrovnic¢kou
Andreou Bachratou, tajomnickou tunajSieho sudu, o zaplatenie 70,70 eur s prisl., takto

rozhodol:

1. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 70,70 eur istiny, trovy konania 16,50 eur za sudny
poplatok a k rukam zastupcu navrhovatela trovy pravneho zastupenia vo vyske 34,20 eur, vSetko do
troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

2. Sud rusi Platobny rozkaz tunajSieho sudu zo diha 15.4.2015 ¢.k. 16C 101/2015-11.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal voéi odporcovi zaplatenia Zalovanej &iastky titulom
neuhradenia cestovného za MHD diia 6. 8. 2014.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 115a ods. 2 O. s. p. /jedna sa o
drobny spor/, pri€om vychadzal z predloZzenych pisomnych dékazov. Rozsudok bol verejne vyhlaseny /
bez nariadenia pojednavania/ v zmysle § 156 ods. 3 O. s. p. Miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku
bolo ozndmené na uradnej tabuli sudu v zakonnej lehote, ucastnici konania na verejnom vyhlaseni
rozsudku neboli pritomni.

Z Hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dria 6. 8. 2014 vyplyva, Ze odporca v tento
den pouzil v €ase o X,XX hod. linku €. XX, €. voza XXXX bez zaplatenia cestovného. Toto spolu so
sankciou neuhradil ani po zaslanej vyzve.

Podla § 760 Obcianskeho zdkonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v€as.

Podla § 772, prva veta Obcianskeho zakonnika podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy
uréuju osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

Podla § 8 ods. 5 z4k. &. 514/2009 Zb. ucinného od 1. 7. 2013 Cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle
alebo bezprostredne po vystipeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom
osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZznosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a



prirazku, bude vylu€eny z prepravy na najbliZzSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu
na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

Podla § 14, ods. 1, pism. d) a ods. 2, prvéa veta z4k.¢. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave cestujuci je povinny
zaplatit' cestovné a na vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym
cestovnym listkom.

Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodicovi, inému ¢lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny
poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, Cislo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti.

Podla § 16, ods. 1, prva veta, ods. 4 a ods. 5 zak.¢. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave potvrdenim o
uzatvoreni zmluvy o preprave osbéb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe
alebo v elektronickej podobe.

Cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina azZ jeho oznacenim.

Cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely ¢as prepravy a bezprostredne pri vystupovani
z autobusu a na vyzvu sa nim preukézat osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom
odborného dozoru.

Podla § 17, ods. 1 a ods. 2 zak.€. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave tarifa upravuje

a) sadzby z&kladného cestovného a priplatkov k nim,

b) sadzby cestovného pre vietky skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom,

C) ceny za prepravu cestovnej batoziny, zivych spologenskych zvierat prepravovanych spolu s
cestujucim,

d) ceny za prepravu autobusovych zasielok,

e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2 a

f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatriuju.

Sankénu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur&i dopravca najviac do stonasobku
zakladného cestovného bez priplatkov.

Podra Clanku 2, bod 1. Tarify je zakladné cestovné 0,70 €, podia Clanku 3 Tarify je Uhrada za cestovanie
bez platného tarifného vybavenia 50,00 €.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze odporca si nesplnil povinnost’ vyplyvajucu mu z citovaného
ustanovenia zékona, za ¢o okrem cestovného nalezi navrhovatelovi aj sankcia v zmysle zak. ¢. 514/09
Zb. Preto sud navrhu vyhovel v celom rozsahu.

V zmysle § 200ea Obdianskeho sudneho poriadku ak v priebehu konania dosiahne predmet konania
sumu 1.000,- Eur od tohto okamihu ide o drobny spor (ods. 1). Za drobné spory sa nepovazuju veci,
ktoré sa tykaju a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony, b) socialneho zabezpecenia, c)
konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani, d) vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, e) konania o dedistve, f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie
vyzivovacej povinnosti, g) konkurzného konania a reStrukturalizaného konania, h) sporov pracovnych
vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov, i) ochrana osobnosti (ods. 2). Ak je predmetom
konania iba prislusenstvo pohfadavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podfa ods. 1, konanie sa
povazuje za drobny spor (ods. 3).

KedZe predmetom daného konania je zaplatenie sumu 50,70 Eur, teda sumy niZ3ej ako 1.000,- Eur, ide
podla vySSie citovanych ustanoveni zdkona o tzv. drobny spor.



V zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech sud prizna nahradu trov
potrebnych na u&elné uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.
V danom pripade bolo navrhu Zalobcu v plnom rozsahu vyhovené, mal piny Uspech vo veci a v zmysle
vys$8ie citovaného ust. § 142 ods. 1 O.s.p. mu vzniklo pravo na nahradu trov konania proti Zalovanému,
ktory vo veci Uspech nemal.

V zmysle § 150 ods. 2 O.s.p. ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohfadavke,
moze ich sud nepriznat alebo znizit'.

Vy&Sie citovanym ustanovenim novelizaciou Obgianskeho sudneho poriadku z&k. €. 384/2008 Z.z. s
u€innostou od 15.10.2008, bola pre nahradu trov konania zakotvena vynimka z cit. § 142 ods. 1 O.s.p.
v zmysle ktorej hoci bol u€astnik v spore plne uspesny, sud mu mbéze nahradu trov konania nepriznat,
pripadne i znizit' a to vylu€ne v drobnych sporoch v zmysle cit. § 200ea O.s.p. a za splnenia podmienky,
Ze trovy konania su neprimerané voci pohladavke. BlizSie podmienky pre nepriznanie alebo zniZenie
nahrady trov podfa tohto ustanovenia zdkon neupravuje. Posudenie naplnenia podmienok pre aplikaciu
tohto ustanovenia na rozhodnutie o trovach konania je preto vylu€¢ne na Uvahe sudu. Pre sud preto
nemdze byt zavdzna dévodova sprava k novele zdkona, ktorym bola prijatéa novelizacia § 150 O.s.p.
Mbéze vSak sluzit ako zakladné orientacné voditko ozrejmujuce umysel zakonodarcu.

Podla textu dovodovej spravy k § 150 O.s.p. sa predkladatel odvoldva na Nariadenie EP a Rady (ES)
¢. 861/2007 z 11.7.2007, ktorym bolo ustanovené Eurdpske konanie vo veciach s nizkou hodnotou
sporu, kde sa navrhuje pristupit’ k zniZeniu neprimeranych trov, ktoré su voci pohladavke v drobnych
veciach neprimerané. V tychto konaniach podfa dévodovej spravy najma trovy konania predstavuju
niekolkonasobne vysSiu sumu ako samotna pohladavka. Cielom sudnych konani v takychto veciach ma

z dévodu, Ze ide o zaujimavé veci z hfadiska odmeny advokata.

Zo znenia citovaného § 150 ods. 2 O.s.p. vyplyva, Ze rozhodujucim je pomerovanie vysky trov konania k
vySke pohladavky. V danom pripade Zalobca uplatriuje vo&i Zalovanému na zaplatenie sumu 70,70 Eur,
pricom trovy konania vycislil 89,96 Eur na trovach pravneho zastupenia a 16,50 Eur za sudny poplatok
za navrh. Trovy pravneho zastupenia predstavuju odmenu za tri Ukony pravnej sluzby: prevzatie veci
a priprava zastupenia v zmysle § 14 ods. 1 pism. a) vyhl. &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len cit. vyhl.), zaslanie pokusu o zmier - vyzvy na
zaplatenie a za dalSiu poradu s klientom v zmysle § 14 ods. 1 pism. ¢) a d) cit. vyhl. po 16,60 Eur za
Ukon (v zmysle § 10 ods. 1 cit. vyhl.), k tomu 20% DPH v zmysle § 18 ods. 3 cit. vyhl. z odmeny za
pravne zastupenie + 3 x rezijny pausal po 8,39 Eur podla § 16 ods. 3 cit. vyhl. V¢itane sudneho poplatku
tak trovy konania Zalobcu predstavuju sumu 106,46 Eur. Trovy konania tak priblizne prevySuju Zalovanu
pohladavku, ktora predstavuje sumu 70,70 Eur, o viac ako polovicu.

Sud na zaklade vysSie uvedeného dospel k zaveru, Ze v danom pripade su trovy konania Zalobcu
neprimerané voci pohfadavke, v désledku ¢oho boli splnené podmienky cit. § 150 ods. 2 O.s.p. na
znizenie ich nahrady sudom. Zohladnil pritom i tu skuto¢nost, Zze v pripade Zalobcu ide o hromadne
uplatfiované pohladavky nizkej hodnoty, €im je dana i nizka pravna zloZitost a €asova narocnost
poskytnutych Ukonov pravnej sluzby. Sud pritom povazoval za primerané priznanie nahrady trov
Zalobcovi priblizne do vy3ky uplatnenej pohladavky. Takto priznana nahrada trov pokryje sudny poplatok
zaplateny Zzalobcom vo vySke 16,50 Eur a vo zvySku i primeranu €ast trov pravneho zastupenia.

Sud zohladnil pri rozhodovani aj pravo ucastnika na zastupenie advokatom v sidnom konani, ktoré je
garantované i Ustavou SR v &l. 47 ods. 2. | v zmysle ustanoveni Obgianskeho sudneho poriadku § 24 a
25 ucastnik sa méze dat' v konani zastupovat advokatom a v pripade uspechu v zmysle § 137 v spojeni
s § 142 a nasl. O.s.p. mu zasadne vznika narok v ramci nahrady trov konania i na nahradu odmeny za
zastupovanie, ktorej rozsah je upraveny Vyhlaskou MS SR &. 655/2004 Z.z.

Z uvedenych ddévodov sud priznal navrhovatelovi pomernu &ast’ trov konania.

S poukazom na ust. § 173 ods. 2 O. s. p. sud rozhodol o zruSeni platobného rozkazu.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia doru€enia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O. s. p. uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.
Podrla § 209 O. s. p. sud prvého stupfia vyzve toho, kto podal odvolanie neobsahujice nalezitosti podla
§ 205, aby chybajuce nalezitosti doplnil podla § 218 ods. 1 pism. d/ O. s. p. (odmietnutie odvolania).
Ak aj napriek vyzve sudu odvolanie nedoplni alebo ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto
nan nie je opravneny, predlozi sud prvého stupfia odvolaciemu sudu. V takom pripade bude rovnako
odvolanie odmietnuté.



