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Uznesenie

Okresny sud Michalovce, vo veci starostlivosti o maloletu L. E., nar. X.X.XXXX, toho ¢asu umiestnenu
v C. domove S. U., zastdpena koliznym opatrovnikom N. prace, socialnych veci a rodiny v E., dieta
rodicov: otca Q. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX, toho €asu bytom T. A. XXX/X, N. nad A.,
M. republika a matky E. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Q. XXX, toho €asu bytom D. XXX, o navrhu
navrhovatelov: U. Plis€akova, nar. XX.X.XXXX a H. H., nar. X.X.XXXX, obaja bytom Ul. mieru XX/XX,
U., o vydanie predbezného opatrenia o zverenie maloletého dietata do do¢asnej starostlivosti buducich
pestunov, takto

rozhodol:

C. zveruje maloletu L. E., nar. X.X.XXXX do starostlivosti buducich pestunov - manzelov U. H.,
nar. XX.X.XXXX a H. H., nar. X.X.XXXX, obaja bytom Ul. mieru XX/XX, U. do pravoplatného skon¢&enia
konania vo veci samej o zverenie maloletej do pestunskej starostlivosti vedeného na Z. sude E. pod
sp. zn. XXP/XXX/XXXX.

odovodnenie:

Navrhovatelia sa navrhom vo veci samej podanym na tunajsi sud dra 15.10.2015 domahali, aby sud
zveril maloletu L. do pestunskej starostlivosti ich ako pestunov a rodi¢ov maloletej zaviazal na plnenie
minimalneho vyzivného. Zaroven Ziadali, aby sud predbeznym opatrenim zveril maloletu do ich do¢asne;j
starostlivosti, poukazujuc na to, Ze v konani vo veci samej Ziadaju o zverenie maloletej do ich pestunskej
starostlivosti.

Navrhovatelia uviedli, Ze s zapisani do zoznamu Ziadatelov vhodnych stat’ sa pestinmi na zaklade
rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice €. P zo dfia 1.7.2013, ktoré pripajili k navrhu.

Navrhovatelia v navrhu dalej uviedli, Ze medzi nimi a maloletou prebehli interakcie v diioch 25.6.2015,
2.7.2015,16.7.2015 a 20.8.2015. Po uskuto€neni stretnuti sa vyjadrila psychologi¢ka Detského domova
Ze zo spravania maloletej L. bolo zrejmé, Ze navrhovatefov vnima ako blizke osoby, ktorym méze
doverovat a taktiez si velmi dobre rozumie aj s maloletou vnu¢kou navrhovatelov, ktora bola pritomna
na stretnutiach. Navrhovatelia uviedli, Ze vzhladom na uspeSnost interakéného procesu a silnej tuzby
dietata vyrastat ¢im skér v rodine navrhovatelov a z dévodu zniZenia emocCnej zataze dietata pre
nemoznost Castého kontaktu na rozvijanie emocionalneho vztahu medzi navrhovatemi a maloletou
a tiez pre velku vzdialenost miesta bydliska navrhovatefov a detského domova, v ktorom je maloleta
umiestnena, navrhovatelia ziadali, aby bola maloletd doasne zverena do ich starostlivosti.

Ohladne svojich osobnych, rodinnych, bytovych a zarobkovych pomerov uviedli, Ze si manZelmi od roku
1987, teda uz 29 rokov, z manzelstva pochadzaju tri toho &asu uz plnoleté deti. Navrhovatelia spolu
s celou rodinou Ziju v 6-izbovom podkrovnom dome, ktory je v ich osobnom vlastnictve. V spolo€nej
domacnosti s nimi Zije aj maloleta vnuc€ka H. je dcérou dcéry navrhovatelov. ManZelstvo navrhovatelov je
harmonické, navrhovatelia maju deti radi, obaja navrhovatelia zabezpecuju starostlivost’ o rodinu a deti.



Navrhovatel je poberatelom invalidného déchodku vo vySke 270 €, navrhovatelka je nezamestnana,
pobera pomoc v hmotnej nadzi vo vyske 109,90 €.

S navrhom na vydanie predbeZného opatrenia navrhovatelia predloZili rodny list maloletej L. E., z ktorého
mal sud za preukazané, Ze maloleta L. E. sa narodila difa X.X.XXXX, jej rodi€mi su otec Q. E., nar.
XX XX XXXX a matka E. E., rod. H., nar. XX. X.XXXX.

Navrhovatelia predloZili potvrdenie o evidencii navrhovatelky v evidencii uchadzagov o zamestnanie,
potvrdenia preukazujuce vySku invalidného déchodku a davky v hmotnej nudzi, ktoré poberaju, sobasny
list, list vlastnictva, na ktorom je zapisany rodinny dom, v ktorom byvaju.

Z vypisov z Registra trestov oboch navrhovatelfov sud zistil, Ze nemaj zaznam v Registri trestov a z
potvrdeni o zdravotnom stave sud zistil, Ze zdravotny stav oboch navrhovatelov je dobry a su sposobili
starat’ sa o dieta v pestunskej starostlivosti.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo diia 3.3.2015 (&l. 13 spisu) sud zistil, Ze
UPSVR KoSice pozitivne hodnoti priebeh interakcii medzi navrhovatefmi a maloletou a odporucaju
poskytnut’ manZelom pomoc pri spisani navrhu vo veci zverenia maloletej do pestunskej starostlivosti.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 2P/83/2012 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného
sudu Michalovce €. k. XP/XX/XXXX - XX zo diha XX.X.XXXX bola u mal. Evy nariadena ustavna
starostlivost’ s jej realizaciou v Detskom domove Remetské Hamre.

Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 17P/127/2013 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného
sudu Michalovce €. k. 17P/127/2013 - 14 zo dia 31.5.2013 sud vyslovil, Ze u maloletej Evy su splnené
podmienky osvojitelnosti a zarover pozbavil rodiov maloletej ich rodi€ovskych prav a povinnosti k
malolete;j.

Podla § 74 ods. 1 z. €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v platnom zneni (dalej len O.s.p.), pred
zacgatim konania mo6ze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby do¢asne boli upravené
pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla §75 ods. | O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla §75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mbéze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu
ucastnikov.

Podla § 76 ods.1 pism. b) O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud nariadit’ u¢astnikovi, aby odovzdal
dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti
toho, koho oznaci sud.

Podla § 76 ods. 3 O.s.p., sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote,
ktord mu uréi, podal navrh na zacatie konania na sude alebo na rozhodcovskom sude; ak ide o konanie,
ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu, sud vyda uznesenie o zacati konania. Méze tiez urcit, Ze predbezné
opatrenie bude trvat' len po ur€eny ¢as.



Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie,
a stotoZnuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odovodneni a daldie dovody nemusi uvadzat.

Podla § 77 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbezné opatrenie zanikne, ak navrhovatel nepodal v sidom uréene;j
lehote navrh na zacatie konania;

V zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni je ucelom predbezného opatrenia predovSetkym rychla,
i ked doCasna uUprava pravnych, nielen faktickych pomerov u€astnikov. Jeho nariadenie predpoklada,
aby sa aspori osvedcCila danost prava, a aby neboli vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Predbezné
opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze sa nim neprejudikuju prava u€astnikov ani tretich oséb,
pretoZe nie je kone&nym rozhodnutim, lebo jeho u€elom je len do&asna uprava pomerov u&astnikov.

Posudenie ¢i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Uvahu sudu. Osved&enie naroku ako
podmienky pre nariadenie predbezného opatrenia je potrebné posudzovat vzdy so zretefom na narok
uplatneny vo veci same;.

Predbezné opatrenie je potrebné nariadit vtedy, ak je nevyhnutné doCasne zabezpelit ochranu
porusenych a ohrozenych prav u€astnikov konania, pricom je nevyhnutny okamzity zasah sudu. Vo
veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je potrebné posudzovat’ nevyhnutnost vydania predbezného
opatrenia vZdy z hladiska zaujmov maloletého dietata, ktory je v takychto konaniach prioritny.

Vzhladom na to, Ze je v zaujme dalSieho zdravého psychického vyvinu maloletej a vzhfadom na
uspesdnost interak&ného procesu a silnej tuzby dietata vyrastat ¢im skér v rodine navrhovateflov, ako aj z
dévodu zniZenia emocnej zétaze dietata pre nemoznost Eastého kontaktu na rozvijanie emocionalneho
vztahu medzi navrhovatelmi, ich rodinou a maloletou, je teda v zaujme maloletej, aby bola &im skér
umiestnena do starostlivosti buducich pestunov, sud v zmysle vy38ie citovanych zakonnych ustanoveni
rozhodol tak, Ze doCasne upravil pomery maloletej Evy tak, Ze ju doCasne zveril do starostlivosti
navrhovatelov - buducich pestunov, kedZe takato doasna uprava pomerov maloletého dietata je v
jeho zaujme a to az do pravoplatného skonéenia vo veci samej o zverenie maloletej do pestunske;j
starostlivosti navrhovatelov vedeného na Okresnom sude Michalovce pod sp. zn. 23P/235/2015.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajsky sud v
KoSiciach, prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods.1 OSP ).

Uznesenie vykonatelné dnom jeho nariadenia (§ 75 ods. 5 O.s.p.).



