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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti K., E., nar. XX. XX.XXXX a M., nar.
XX XX XXXX, bytom ako matka, deti rodicov T. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., P. XXX/XX a M. K., nar.
XX XX XXXX, bytom K. - O. I., L. XX, o navrhu matky o uréenie vyzivnhého na maloleté deti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka maloletych deti sa svojim navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu dria 18.09.2015, zaevidovanym
pod sp. zn. 8P/192/2015 domaha, aby sud otcovi maloletych deti "pridelil" vyZivovaciu povinnost' vo
vyske 50,-- Eur, na kazdé dieta zvlast. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze otec sa s detmi nestyka a ani
im neprispieva.

Lustraciou v reg. "P" na tunajSom sude bolo zistené, Ze otec maloletych deti dorugil tunajSiemu sudu
dna 17.03.2015 navrh, ktorym sa domaha upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej
E. BartoSovej, nar. XX.XX.XXXX; vec je vedena pod sp. zn. 8P/59/2015. V ramci tohto konania
(8P/59/2015) sud zistil, Zze zo vztahu rodiCov maloletej E. pochadza aj jej mlad3ia sestra M. K., nar.
XX XX XXXX, ku ktorej nie je upraveny vykon rodiCovskych prav a povinnosti. Preto Okresny sud
Brezno uznesenim, €.k. 8P/59/2015 - 39, zo dfia 21.04.2015, ex offo za€al konanie o Upravu vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej M. K., nar. XX.XX.XXXX (vyrok |.), maloletej M. v tomto konani
ustanovil kolizneho opatrovnika X. prace, socialnych veci a rodiny Brezno (vyrok Il.) a zaroveri rozhodol
o spojeni konania o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej M. s konanim uz vedenym
na tunajSom sude na zaklade navrhu otca o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej
E., ktoré sa vedie pod sp. zn. 8P/59/2015 s tym, Ze spolo&né konanie o upravu vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k maloletym detom sa dalej bude viest pod sp. zn. 8P/59/2015 (vyrok lll.).

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prvej vety O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Pri prekazke zacatého sudneho konania (litispendencia) ide o neodstranitefny nedostatok podmienky
konania, pre ktory sud musi konanie zastavit'.

Sud zastavil toto konanie o navrhu matky "Ziadost o vyZivovaciu povinnost", z obsahu ktorého vyplyva,
Ze sa nim domaha upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom K., E., nar.



XXXXXXXX a M., nar. XX XX.XXXX, nakofko na Okresny sud Brezno bol skér podany navrh otca
maloletych deti, ktorym sa doméaha Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej E. K., nar.
XX XX XXXX a sud zaroven ex offo za€al konanie o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletej M. K., nar. XX.XX.XXXX. Navrh otca bol doru¢eny tunajSiemu sudu dria 17.03.2015 pod sp.
zn. 8P/59/2015. 18lo teda o dve zacaté konania (sp. zn. 8P/192/2015 a sp. zn. 8P/59/2015), rovnakych
ucastnikov a rovnakého predmetu konania, pri€¢om v oboch konaniach sa rodi¢ia svojimi navrhmi
domahaju upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom.

Na okraj sud poznamenava, Ze o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom K.,
E., nar. XX XX XXXX a M., nar. XX.XX.XXXX, t.j. o zvereni maloletych deti do osobnej starostlivosti a o
uréeni vyzivného, bude sud konat’ a rozhodovat v konani vedenom pod sp. zn. 8P/59/2015.

O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, pisomne v
dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddévodnit
len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, Ze sud
prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



