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Uznesenie

Okresny §ud Levice v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lubosa Ba[<u a prl'svediacich Réberta
Kysku a Stefana Kollara na verejnom zasadnuti konanom dna 22.10.2015 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pism.a/ Trestného zakona s prihliadnutim na § 66 odsek 2 Trestného zakona, sud
Ziadost odsudeného B. W., narodeného XX.XX.XXXX v I., bezdomovec, t. &. v P. E. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok so zaradenim do Ustavu so strednym
stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno zo dna 26.03.2015,
sp.zn. 0T 18/2015, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny B. W. si prostrednictvom obhajcu podal dria 14.09.2015 na tunajsi sud Ziadost
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody z dévodu, Ze mu uplynula polovica trestu
a svojim spravanim preukazal polepSenie a v buducnosti povedie riadny Zivot.

Odsudeny mal zaciatok trestu diia 25.03.2015, lehota v zmysle § 66 ods.1 pism. a/ Trestného zakona
uplynula dia 25.09.2015 a koniec trestu ma mat dna 25.03.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou o podmienecné prepustenie, hodnotenim na odsudeného, nariadenim vykonu trestu odnatia
slobody, podstatnym obsahom spisu Okresného sudu Komarno sp.zn. 0T/18/2015 a odpisom registra
trestov na odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na pisomne podanej Ziadosti 0
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody trva, trestny &in, ktory spachal olutoval, vidi
v sebe napravu a v Ustave na vykon trestu sa sprava slusne. Ma mladu priatefku, s ktorou spolo¢ne Zije
a v pripade prepustenia na slobodu by prijal hocijaku podmienku.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, e do vykonu vézby bol dodany prislugnikmi
Policajného zbor do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra. Jeho
spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Dfia 21.04.2015 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby
llava za u€elom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stupriom straZenia. Spravanie a
vystupovanie odsudeného bolo na poZzadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.
Na zaklade vlastnej Ziadosti bol diia 03.06.2015 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odmatia
slobody v Zeliezovciach za G¢elom dalSieho vykonu trestu odhatia slobody v Ustave so strednym
stupriom straZenia. V rdmci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do diferenciacnej skupiny
,B“. Stanovené ciele programu sa zaobchadzania sa u menovaného plnia €iasto¢ne v oblasti edukécie ,
v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. V oblasti edukacie su ciele zaobchadzania zamerané na
zapdjanie menovaného do aktivit pedagogického pdsobenia zameranych na pravnu a protidrogovu



osvetu, dodrziavanie spolo¢enskych noriem. Je vedeny k sebadiscipline, sebakontrole a zodpovednosti
za svoje konanie. Odsudeny sa do uvedenych aktivit zapaja sporadicky. Jeho spravanie a vystupovanie
nie je v tunajSom ustave bez nedostatkov. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Menovany
sa opakovane dopustil pachania trestnej €innosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej spachaniu.
Vzhladom k tymto skuto€nostiam a s poukazom na kriminalnu minulost, dlhodobl nezamestnanost,
nizke dosiahnuté vzdelanie a uzivanie navykovych latok pre vykonom ftrestu, je riziko socialneho
zlyhania u menovaného stredné a aktualna resocializatna prognéza je menej priazniva.

Podla zaveru hodnotenia riaditela Ustavu odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporuca sa jeho podmienecné prepustenie.

Z fotokdpie nariadenia vykonu trestu a odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny
mal nastup trestu dria 31.3.2015 a doposial sa 11- krat dostal do rozporu so zakonom,
prakticky vo v8etkych pripadoch bol odsudeny za precin kradeze, resp. pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 0T/18/2015 vyplyva, Ze trest, ktory odsudeny
v su€asnosti vykonava v trvani 1 /jeden/ rok so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do ustavu
so strednym stupriom straZzenia mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky zo
dfia 26.03.2015 sp.zn. 0T 18/2015 pre prec€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pismeno d/ Trestného zakona. Zarovefi mu bol trestnym rozkazom uloZeny aj trest zédkazu Cinnosti
riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na dobu 4 (Styri) roky.

Obhajca odsudeného V.. L. Z. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pripaja k pisomne podanému navrhu
o podmienec&né prepustenie a navrhuje tomuto navrhu vyhoviet.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo diia 28.09.2015. Od vypracovania hodnotenia nedo$lo u odsudeného k Ziadnej zmene.
Menovany sa opakovane dopustil pachania trestnej €innosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej
pachaniu jeho aktivita pri plneni uréenych cielov programu zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach
na pozadovanej urovni. Menovany si doposial nevytvoril podmienky k udeleniu disciplindrnej odmeny.
Vzhladom k tymto skuto€nostiam menovany nepreukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporuc¢a sa podmienecné prepustenie.

Prokurator s poukazom na pisomné hodnotenie riaditela Ustavu navrhol Ziadost odsudeného ako
neddévodnu zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pism. a) Trestného zakona sud mébze odsudeného podmienelne prepustit na
slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného

trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného
nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Zze sud méze odsudeného podmienelne prepustit z
vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu
trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim
povinnosti a spravanim odsudeného a skuto€nost, Ze sa od odsudeného moze oCakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil len formalnu podmienku
- vykon polovice uloZzeného trestu. Podla nazoru sudu viak nesplnil ani jednu z materialnych podmienok,
pretoZe nepreukazal polepSenie spravanim a plnenim povinnosti po€as vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko sa neodporu€a jeho podmieneéné prepustenie a nemozno od neho ani ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.



Sud teda dospel k zaveru, Ze u odstudeného neboli splnené podmienky podmienecného prepustenia v
zmysle citovaného ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona, a to vzhfadom  na menej priaznivu
resocializaCnu prognézu odsudeného, stredné riziko socialneho zlyhania, nepreukazanim polepSenia
spravanim a plnenim povinnosti poc¢as vykonu trestu odnatia slobody. Ako to vyplyva z odpisu registra
trestov odsudeny ma sklony k pachaniu trestnej &innosti, ¢o poukazuje na nekriticky postoj k jej
pachaniu, opakovane sa dopusta trestného €inu kradeze a marenia vykonu uradného rozhodnutia, a
tresty, ktoré mu boli doteraz ukladané aj nepodmieneéné, nemali pozitivny vplyv na jeho prevychovu.

Odsudeny uz mal v minulosti moznost preukazat, Ze vykon trestu spinil svoj uc€el a viac sa do rozporu so
zdkonom nedostane, avSak opakovane sa dopusta skutkov kvalifikovanych ako trestné €iny, za ktoré bol
pravoplatne odsudeny. Preto podla nazoru sudu, v pripade podmiene€ného prepustenia nie je mozné
od neho dévodne olakavat, Ze bude viest riadny Zivot, a pre spolo¢nost’ je tu odévodneny predpoklad
zvy8eného rizika recidivy odsudeného.

Najma vzhlfadom na tieto skuto¢nosti nemozno od odsudeného B. W. dévodne oCakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot a preto bude potrebné, aby odsudeny vykonal cely jemu uloZeny trest, a nadalej na
neho pésobit vychovnymi prostriedkami po¢as vykonu trestu odhatia slobody.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutognosti, nesplnenie zakonnych podmienok pre podmieneéné
prepustenie, sud ziadost odsudeného B. W. o podmienecéné prepustenie ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1Pp/46/2015.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



