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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci v pravnej veci navrhovatela CD Consulting, s.r.o. so
sidlom Politickych vézni 1272/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, ICO: 26 429 705,
zastupeného Fridrich Palko, s.r.o. so sidlom Gr?sslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti
odporkyni U. B., bytom Y. XXX/XX, XXX XX Y. F. o zaplatenie 194,16 Eur istiny s prisluSenstvom, o
odvolani odporkyne proti rozsudku Okresného sudu Velky Krtis, ¢.k. 2C/264/2014-61 zo dfia 30. juna
2015 takto

rozhodol:
Odvolanie odporkyne odmieta.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym rozsudkom zaviazal odporkyriu zaplatit navrhovatelovi zmenkovl sumu vo
vyske 194,16 Eur, spolu so zmenkovym urokom vo vySke 0,25% denne z jednotlivych dlZznych sum, 6
% roCnym urokom z jednotlivych diznych sium, zmenkovou odmenou vo vyske 1/3% zmenkovej sumy
vo vyske 2,94 Eur a nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 79,62 Eur.

Proti rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie odporkyria. KedZe odvolanie nespifialo
nalezitosti uvedené v § 205 ods. 1, 2 O.s.p. okresny sud uznesenim &.k. 2C/264/2014-67 zo dha
19. augusta 2015 vyzval odporkyriu, aby v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia opravila a doplnila
svoje podanie oznaené ako odvolanie tak, Ze oznadi u€astnikov konania procesnym postavenim,
zrozumitelne opiSe rozhodujuce skutonosti, uvedie v akom rozsahu napada rozsudok Okresného
sudu Velky Krti§, v ¢om toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a zrozumitelne
uvedie ¢oho sa domaha. Doplnené odvolanie musi byt datované, podpisané a doru¢ené sudu v dvoch
rovnopisoch. Odporkyfa prevzala uznesenie okresného sudu na doplnenie odvolania drfia 24.septembra
2015, v stanovej 15-dhovej lehote, vady svojho odvolania neopravila, odvolanie v intenciach uznesenia
okresného sudu nedoplnila.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych néleZitostiach ( § 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 209 ods. 1 O. s. p. sud prvého stupfia uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie neobsahujuce
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajuce nalezitosti doplnil, a poudi ho o néasledkoch
neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d). Ak sa aj napriek vyzve sudu odvolanie nedoplni
alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto nari nie je opravneny, predlozi sud prvého
stupfia odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

Podla § 218 ods. 1 pism. d/ O. s. p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema nalezitosti podfa §
205 ods. 1 a 2; ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1.

KedZe odvolanie odporkyne nespifialo naleZitosti uvedené v citovanom ustanoveni § 205 ods. 1,2 O.s.p.
vyzval okresny sud odporkyfiu na odstranenie vad odvolania a poudil ju, ako treba doplnenie vykonat
a zaroven ju poudil 0 moznosti odmietnutia odvolania podfa ustanovenia § 218 ods. 1 pism. d) O.s.p.,
ak svoje odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia nedoplni. Odporkyria uznesenie okresného
sudu prevzala, odvolanie nedoplnila. Kedze ide o neodstranitelni vadu konania, ktora brani vecnému
prejednaniu veci, odvolaci sud podané odvolanie odporkyne podla ustanovenia § 218 ods. 1 pism. d)
O.s.p. odmietol.

Uznesenie bolo jednomyselne schvalené ¢lenmi senatu.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



