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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Batisovej a z prisediacich
Anny Guni$ovej a Stefana Mraza, v trestnej veci odstdeného R. T.G., Q.. XX.XX.XXXX, o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dfia 19.10.2015 v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestného zakona sud ziadost odstideného R. T., Q.. XX. XX XXXX T. R., W.
U. Q. XXX, t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Galanta rozsudkom zo dha
03.12.2014 sp. zn. 2T/171/2014 podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, v trvani 18 (osemnast’) mesiacov,
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dra 08.09.2015 podal odsudeny na tunajsi sud ziadost o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody. Svoju Ziadost oddbvodnil tym, Okresny sud Prievidza ho rozhodnutim sp. zn.
2T/191/2011 odsudil k trestu odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov a Okresny sud Galanta ho
rozhodnutim sp. zn. 2T/171/2014 odsudil k trestu odiatia slobody vo vymere 18 mesiacov. Formalnu
podmienku na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody spifia k 8.9.2015. Odsudeny
ma za to, Ze vo vykone trestu odfatia slobody svojim spravanim a plnenim si pracovnych povinnosti
preukazal polepSenie sa a v buducnosti sa od neho mbéze odakavat, Ze povedie riadny Zivot. Pogas
vykonu trestu bol pracovne zaradeny podla potrieb Ustavu a za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti
bol disciplindrne odmeneny. Taktiez sa aktivhe zapajal do volnoCasovych aktivit organizovanych
ustavom. Po jeho preradeni do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou bol pracovne zaradeny na pracovisko
mimo ustav. Pred nastupom do vykonu trestu bol zamestnany ako masiar a v tejto &innosti chce po
jeho prepusteni pokraovat. So svojou rodinou po&as celého vykonu trestu udrziaval kontakt, aj ho
navstevovali. Trestny ¢in, za ktory bol odsudeny, po&as vykonu trestu mnohokrat ofutoval a v buducnosti
nepripada do Uvahy, aby sa dopustil dalSej trestnej €innosti.

Odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t.¢. trest odiatia slobody, ktory mu uloZil Okresny
sud Galanta rozsudkom zo dna 03.12.2014 pod sp. zn. 2T/171/2014 podla § 212 ods. 3 Trestného
zdkona v trvani 18 (osemnést) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 7Nt/84/2015 zo diha 13.07.2015 bol odsudeny
preradeny na dalSi vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Lehota
podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona uplynula odsudenému dria 08.09.2015 a predpokladany
koniec trestu ma mat dia 24.01.2017.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim so Ziadostou
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, hodnotenim odsudeného,
skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov, nariadenim vykonu trestu, rozsudkom Okresného
sudu Galanta pod sp. zn. 2T/171/2014



Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 23.09.2015 sud zistil, Ze odsudeny
bol diia 27.05.2014 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou
na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na néstupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s
diferenciacnou skupinou ,B", kde sa nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas
vykonu trestu odnatia slobody v predchadzajucom ustave je hodnotené kladne. Odsudeny bol dna
02.12.2014 z tunajsieho Ustavu premiestneny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a Ustavu na
vykon vazby Leopoldov, kde mu OS Trnava pod €islom konania 30Nt/l 61/2014-22 urcil spolo¢ny spésob
vykonu trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Spravanie
a vystupovanie odsudeného pocas zaradenia v strednom stupni straZenia bolo na poZadovanej
urovni, ustavny poriadok dodrZiaval. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat. Pracovne zaradeny bol na
vonkajSom pracovisku Kuchyna AB, jeho pracovna moralka bola na pozadovanej Urovni. Uznesenim
OS Trnava zo dna 13.07.2015 pod &islom konania 7Nt/84/2015 o zmene sudnej diferencicie bol
preradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Diia 21.07.2015 bol premiestneny do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Hrn€iarovce nad Parnou na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte
na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferencianou skupinou ,B", kde sa nachadza
doposial. Spravanie a vystupovanie menovaného v tunajSom ustave je na poZadovanej urovni. Prikazy
a nariadenia prislusnikov reSpektuje, k nadriadenym sa sprava slusne, ustavny poriadok a ¢asovy
rozvrh dha si plni. V kolektive odsudenych konflikiné situacie nevyvolava. V osobnych veciach si
udrZiava primerany poriadok. Vykonom funkcie z radov odsudenych nebol povereny. Pocas doterajSieho
vykonu trestu odnatia slobody bol jedenkrat disciplinarne odmeneny a to dfia 26.05.2015 udelenim
pochvaly za plnenie ciefov programu zaobchadzania v bode c) - vzorné plnenie pracovnych povinnosti
na pracovisku. Disciplinarne potrestany nebol. Poas vykonu trestu v tunajSom ustave neabsolvoval
Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania. Odsudeny vo vofnom Case C&ita dostupnu literataru
a Casopisy, sleduje televizne programy, hrava spolo€enské hry. Do aktivit v ramci kultirno-osvetovej
¢innosti organizovanych v ramci oddielu sa zapaja. Volny ¢as sa snazi travit zmysluplne. Odsudeny bol
v tunajSom ustave zaradovany na pracoviska podla potrieb Ustavu. V su€asnosti je od dfia 02.09.2015
pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohladom Zlievaren Trnava. Jeho pracovna moralka je
doposial' hodnotena kladne, pracovné navyky a zruénosti ma osvojené, k plneniu pracovnych povinnosti
pristupuje zodpovedne. Podla potreby sa taktiez zapaja do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov oddielu.
Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine do svojich sedemnastich rokov, kedy sa rodi€ia rozviedli. Otec
uz nezije. Menovany ma dvoch surodencov. Po ukon&eni zakladnej Skoly pokracoval v Studiu na
Strednom odbornom ugilisti potravinarskom v Nitre, kde sa vyudil v odbore masiar. Vystriedal viacero
zamestnani, pred vykonom trestu pracoval vo svojom obore. Evidovany na Urade prace socialnych
veci a rodiny nebol, davky v hmotnej nudzi nepoberal. Je rozvedeny, otec dvoch deti. VyZivovaciu
povinnost’ si nahlasil a aj si ju pIni. Pogas vykonu trestu odnatia slobody udrZiava pisomny kontakt s
matkou a surodencami. O realizaciu navstev v tunajSom uUstave doposial neziadal. Odsudeny nie je
zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup zamerany na vytvaranie a
osvojovanie si pozitivnych vzorcov spravania, zvySovanie pravneho vedomia a zvaZovanie désledkov
svojho konania. Odsudeny prejavuje snahu zmenit sa a je kriticky k spachanému trestnému &inu. Mozno
konstatovat, Ze odsudeny pini ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza
je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva (opakovana trestna €innost). Trestna
minulost, vid. odpis registra trestov. V su€asnosti nie je vo€i menovanému vedené dalSie trestné stihanie.
Na zaklade uvedenych skuto&nosti mozno konstatovat, ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a riaditel ho odporica ho podmienecéne prepustit.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, ze sa pridrZiava pisomne podanej ziadosti. Na otazku
prokuratora, ¢i ma dohodnuté nejaké zamestnanie, odsudeny uviedol, Ze bude robit masiara. V
kone€nom navrhu odsudeny uviedol, Ze mu je to vSetko l'ito, urobil vela chyb. Mrzi ho to vSetko, urdite
uz nebude pachat trestnu €innost.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenie zostdva nezmeneny.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla Ziadost odsudeného o podmienetné prepustenie
zamietnut’ vzhfadom na oboznamené skuto€nosti, najma s poukazom na odpis Registra trestov a 11



zaznamov. Prokuratorka ma za to, Ze v pripade odsudeného nie je splnena materialna podmienka na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ide o Specialneho recidivistu.

Podla § 66 ods. | pism. a ) Trestného zakona, sid mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu €ast' z vymery uloZzeného trestu a jedna materialna podmienka - preukazanie
polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti. Aviak nebola u neho splnena druha materialna
podmienka - podmienka o¢akavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Bolo prihliadnuté na charakter
spachanej trestnej €innosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej
¢innosti, kedy vo vztahu k jeho osobe, Specialneho recidivistu, nemozno jednoznaéne vyvodit zaver, Ze
vykon trestu odnatia slobody mé na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest
riadny Zivot. Odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnych €inov a to aj napriek tomu, Ze bol vo
vykone trestu odfiatia slobody. Podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a d'alSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude
viest’ na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zadkonom. Podmieneéné prepustenie
ma mat’ na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmiene¢nom
prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na
riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakofko rozhodnutim o podmieneénom
prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného
svoj UCel. Zmysel podmiene¢ného prepustenia nie je v tom, aby za dobré spravanie, pripadne za
dobru pracovnu moralku po&as vykonu trestu odratia slobody bol odsudeny automaticky prepusteny
po vykonani stanovenej Easti trestu, bez zretela k Ucelu trestu. Vzhfadom na spachanu trestnu €innost
odsudeného a sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, ma sud za to, Ze u odsudeného je riziko
socialneho zlyhania a resocializaéna progn6za sa u odsudeného javi ako nepriazniva. Je preto potrebné,
aby vykon trestu odfatia slobody dostato¢ne spinil u odsudeného zdkonom sledovany ucel prevychovy
a resocializacie, pricom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by
nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spoloénosti pred pachatelmi
trestnych Cinov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo diia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



