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Uznesenie

Okresny sud Presov v pravnej veci zalobkyne: U. V., nar. X.X.XXXX, bytom K. R. X, N., pr. zast. JUDr.
Igor Safranko, advokat, so sidlom Sov. Hrdinov 163/66, Svidnik, proti Zalovanému: Provident Financial,
s.r.o., ICO: 35 805 731, so sidlom Mlynské Nivy 49, Bratislava, pr. zast. De minimis, spol. s r.o., ICO: 36
868 949, so sidlom Mateja Bela 6, Bratislava, v konani o vydanie bezdévodného obohatenia a o uréenie
neprijatelnosti zmluvnych podmienok, takto

rozhodol:

konanie zastavuje,

ucastnikom konania nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobnym navrhom dorugenym tunaj$iemu stdu diia 14.1.2014 sa zalobkyfa domahala, aby sud uloZil
Zalovanému povinnost' vydat jej bezdévodné obohatenie vo vySke 128,16 eura, zaroven, aby urdil
zmluvné podmienky uvedené v Zalobnom navrhu za neprijatelné a ulozil Zalovanému povinnost nahradit
trovy konania.

Sud v predmetnej veci pojednaval dia 18.11.2014 a 10.2.2015. Uznesenim &.k. 12C/ 6/ 2014 - 141 zo
dria 10.2.2015, pravoplatnym drfia 8.4.2015, tunajsi sud konanie prerus$il. Pisomnym podanim zo dna
18.9.2015, doru€enym sudu diia 28.9.2015, Zalobkyfa zobrala svoj Zalobny navrh v celom rozsahu
spat, Ziadala konanie zastavit' a u€astnikom nahradu trov konania nepriznat'.

Pisomnym podanim zo dfia 30.9.2015, doruéenym sudu dfa 5.10.2015, Zalovany oznamil, Ze suhlasi
so spatvzatim Zalobného navrhu a neziadal priznat ndhradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) navrhovatel mézZe vziat' za konania
navrh spat na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi, v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacCalo pojednavanie alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vychadzajuc z uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol sud o navrhu
Zalobkyne na zastavenie konania realizovaného po zac¢ati pojednavania vo veci samej so suhlasom
Zalovaného tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



O trovach konania vo vztahu medzi Zalobkyfiou a Zalovanym rozhodol sud podla § 146 ods.
2 veta prva O.s.p., podla ktorého, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Zastavenie konania spdsobila z procesného hfadiska Zalobkyha spatvzatim
navrhu voci Zalovanému, preto jej nahrada trov konania nepatri, Zalovanému sud nahradu trov konania
nepriznal, lebo nahradu trov konania si neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



