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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: Y. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom u
matky, malolety v konani zastipeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Namestovo,
dieta rodiCov - matka: P. L., rod. Z., nar. XX. XX.XXXX, s trvalym pobytom Y. M., Z. X. XXXX/XX a otec: P.
M., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom Y. M., V. XXXX/XX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Dolny Kubin na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 a 2 zakona ¢.
161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok a § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. -
zabezpecenie odbornej pomoci maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje matke P. L., nar. XX.XX.XXXX, aby odovzdala maloletého Y. M., nar. XX. XX.XXXX,
do starostlivosti Reedukadného Centra Hlohovec so sidlom Zamok 1, 920 29 Hlohovec, ICO: 00163309
a to najdlhSie na dobu Sest mesiacov od umiestnenia maloletého Y. v uvedenom reedukacnom centre.

. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1 / Navrhom podanym na tunajsi sud dna 14.10.2022 navrhovatel Ziadal, aby sud vydal neodkladné
opatrenie podla § 367 ods. 1, 2 z. & 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
ktorym nariadi matke P. L. odovzdat’ maloletého Y. M., nar. XX XX.XXXX, na zaklade neodkladného
opatrenia do Reedukatného centra Hlohovec, Zamok 2267/1, 920 27 Hlohovec a to v zmysle
ustanovenia § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine 36/2005 Z.z. (dalej len ,ZoR"), za u¢elom zabezpedenia
odbornej pomoci dietatu najdlihSie na dobu Sest mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

2/ Navrh odovodnil tym, Ze navrhovatel eviduje rodinu maloletého Y. od roku 2010, kedy bol malolety
rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin 10P/118/2010 na zaklade rodiCovskej dohody zvereny
do osobnej starostlivosti matky. Rozsudkom Okresného sudu Dolny Kubin ¢. 8P/96/2018 zo dna
22.10.2019 sud doCasne zakazal otcovi P. M. styk s maloletym Y., kde toto bolo na zéklade znaleckého
posudku odporu¢ené znalcom. Dévodom bola skuto€nost, Ze otec maloletého, ktory je psychiatricky
pacient riadne neuzival lieky, uZzival marihuanu a tym negativne vplyval na vychovu svojho syna. Y.
spolu s matkou, jej manzelom a ich spolo¢nou dcérou byva v trojizbovom byte v Y. M.. Z dévodu
nereSpektovania autorit, nedodrziavania stanovenych pravidiel a tulania sa vo ve€ernych hodinach
bol malolety umiestneny od 11.10.2021 do 14.03.2022 v Diagnostickom centre v RuZzomberku. V
zaverecnej sprave dislokacnej komisie bolo odporu¢ené ukoncéenie jeho pobytu v diagnostickom centre
a jeho umiestnenie do reedukaéného centra. Na zaklade Uznesenia Okresného sudu Dolny Kubin
zo dna 17.02.2022 bol maloletému Y. nariadeny pobyt v Reedukanom centre SoloSnica za ucelom
poskytnutia odbornej pomoci dietatu na obdobie do 30.06.2022. S rodinou maloletého bol aktualizovany
plan socialnej prace o plan vykonu vychovného opatrenia, ktory bol v dvojmesacnych intervaloch
vyhodnocovany. Poas pobytu maloletého v uvedenom zariadeni sa konalo diha 05.05.2022 sudne
pojednavanie vo veci navrhu otca na zruSenia zakazu styku s maloletym Y. a Upravu styku. Na zaklade
osobného pohovoru s maloletym Y. bolo zistené, Ze ma zdujem stretavat sa s otcom, ktory sa o



neho pocas pobytu v zariadeni zaujimal a telefonicky ho kontaktoval, poslal mu aj balik. Rozsudkom
Okresného sudu Dolny Kubin €. 2P/12/2022 bol zékaz styku zrudeny a styk otca s maloletym Y. bol
upraveny.

V zavereénej sprave reedukaéného centra bolo konstatované, Ze je potrebné nastavit mu zo strany
dospelého jasne stanovené hranice. U Y. je potrebna neustala kontrola a usmerfovanie pri vybere
kamaratov. TieZ je pre neho nevyhnutné adekvatne naplnenie volného €asu. V pripade opakovaného
nevhodného spravania bolo odporuc¢ené opatovné umiestnenie do rezimového zariadenia. Po navrate
maloletého z reedukalného centra bol plan socialnej prace s rodinou aktualizovany, kde sudastou
planu bolo aj poskytovanie individualneho psychologického poradenstva maloletému za u¢elom podpory
socialne pozitivheho spbsobu Zivota a hfadania zmysluplného travenia volného ¢asu. Psychologického
poradenstva sa zU€astfiuje aj matka maloletého. Y. od septembra 2022 navstevuje prvy roénik Stredne;j
odbornej Skoly obchodu a sluzieb v Y. M., odbor kuchar/€asdnik. Na zaklade informécii zo Skoly Y.
vymeskal viac ako 70 vyuCovacich hodin, z ktorych va¢sinu ma ospravedinené svojou matkou. Do
Skoly sa riadne nepripravuje. Opatovne ma problém s reSpektovanim autorit, dodrziavanim stanovenych
hranic a noriem. UZ pocas letnych prazdnin sa stalo, Ze par noci nepriSiel domov, matke ani otcovi
nedvihal telefén, bol zachyteny policajtmi pod vplyvom alkoholu. S Y. bol vykonany osobny pohovor
na Urade, tiez na pracovnom stretnuti pocas vyhodnotenia planu socialnej prace, kedy bol upozorneny
na mozné dbsledky jeho spravania a konania. Y. napravu slubil ale nedodrzal. Opakovane sa tula po
nociach, matku telefonicky nekontaktuje, zdrZziava sa v okruhu starSich pInoletych muzov, s jednym v
nedelu dia 09.10.2022 dokonca odiSiel zo Slovenska a vycestoval do zahranicia, kde bol policiou v B.
zachyteny pri beZnej kontrole. Y. matke tento umysel neozndmil a kontaktovala ju aZ policia. Maju za to,
Ze pobyt maloletého v Reedukacnom centre Solo3nica bol prili§ kratky ( 3 mesiace), aby bol reedukaény
proces u maloletého riadne nastaveny a ukon&eny. Situaciu vyhodnotili tak, Ze matka nezvlada vychovu
syna, ktory nereSpektuje stanovené pravidla a hranice a samotnym konanim maloletého méze byt
ohrozeny jeho zdravie a Zivot.

3/ K navrhu navrhovatel pripojil spravu Diagnostického centra Ruzomberok podanu na mal. Y., spravu
Reedukacného centra SoloSnica a vyhodnotenie socialnej prace s mal. Y. zo dfia 13.10.2022. Sud sa
oboznamil okrem pripojenych dokladov k navrhu, tiez s rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 5C/172/2009-35
z 11.01.2020, s Uzneseniami Okresného sudu Dolny Kubin €.k. 10P/42/2021-20 zo dia 08.10.2021 a
&.k. 8P/63/2021 - 55 z 17.02.2022, so spravou UPSVaR Dolny Kubin podanou 06.07.2022 zaloZenou
v spise 8P/63/2021. Z uvedenych dokladov a sudnych rozhodnuti sud zistil, Ze mal. Y. pochadza z
manzelského vztahu jeho rodiCov P. L. a P. M.. Manzelstvo jeho rodi¢ov bolo rozsudkom tunajSieho
sudu ¢.k. 5C/172/2019-35 z 11.01.2010 pravoplatne rozvedené a mal. Y. bol na ¢as po rozvode
zvereny do osobnej starostlivosti matky, otcovi dietata bola ur€ena vyzivovacia povinnost’ a zarover
bol upraveny jeho styk s maloletym. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 10P/42/2021-20 z 08.10.2021
sud neodkladnym opatrenim nariadil matke odovzdat maloletého Y. do starostlivosti Diagnostického
centra v RuZzomberok za ucelom zabezpec€enia odbornej diagnostiky na dobu 3 mesiacov od jeho
umiestnenia v uvedenom zariadeni. Dévodom bolo problémové spravanie maloletého spocivajuce v
nereSpektovani matky, v utekoch z domu poc&as ktorych nebol doma aj viac dni, v nedostatone;j
priprave na vyucovanie a neospravedinenych absenciach na vyu€ovani. Bola konstatovana obava,
Ze problémové spravanie dietata bude pokraCovat a jeho intenzita sa méze stuprniovat, ¢o méze
ohrozit' priaznivy vyvin dietata. Malolety absolvoval diagnosticky pobyt v Ruzomberku od 11.10.2021.
Diagnostické centrum Ruzomberok v zaveroch svojej spravy z 09.02.2022 uviedlo, Ze osobnost chlapca
je v adolescentnej faze s disharmoniou vo vyvine, smerovand k extroverzii. Je egocentricky, zamerany na
uspokojenie predovsetkym svojich vlastnych potrieb. Ma rad bezstarostny spdsob Zivota, bez povinnosti
a poziadaviek kladenych na jeho osobu. Vadi mu, ak je nie€im alebo niekym obmedzovany. Je
potrebné usmerfiovat ho pri vybere kamaratov, kontrolovat okruh jeho priatelov a travenie volného
gasu. Dalej je potrebné jeho vedenie zo strany dospelého a stanovenie jasnych hranic spravania, podla
ktorych sa bude orientovat, neustala a pravidelna kontrola plnenia si svojich povinnosti. Diagnostické
centrum odporucilo ukon&enie neodkladného opatrenia a umiestnenie mal. Y. v Reedukaénom centre
SoloSnica. Nasledne Okresny sud Dolny Kubin uznesenim 8P/63/2021-55 zo dria 17.02.2022 rozhodol
o uloZeni vychovného opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) ZoR, ktorym nariadil mal. Y. M. pobyt za
ucelom poskytnutia odbornej pomoci dietatu v zariadeni Reedukaéné centrum SoloSnica na dobu do
30.06.2022. Po uplynuti lehoty trvania uvedeného vychovného opatrenia sudu, UPSVaR Dolny Kubin
konstatoval, Ze vychovné opatrenie splnilo svoj ucel. Malolety bol v Sk. roku 2022/2023 prijaty na
Hotelovu akadémiu v Y. M. na trojro€né Studium, odbor kuchar, zacal sa zu€astihovat psychologického
poradenstva za u€elom podpory socialne pozitivneho spdsobu Zivota a udrziavania odklonu od pachania



priestupkovej a trestnej €innosti. Z pracovného stretnutia za u¢elom vyhodnotenia planu socialnej prace
s mladistvym Y. uskutocneného 13.10.2022 vyplyva, Ze v spravani mal. Y. nastala negativna zmena.
Od zacatia nového Skolského roka opat nedodrziava ¢as dohodnutych prichodov domov, nereSpektuje
pokyny matky. Pokial sa mu rodi€ia snazili dovolat' telefonicky, nedviha telefén. Ma vysoky pocet
vymeskanych vyu€ovacich hodin v 8kole ospravedinenych len matkou. V oktébri odiSiel z domu do B.,
kde sa zdrZiaval bez vedomia rodic¢ov a po tom, €o bol zachyteny policiou, ktora kontaktovala matku,
sa vratil na Slovensko.

4/ Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5/ Podla § 367 ods. 1, 2, 3 CMP:

(1) Neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého
odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

(2) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(3) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

6 / Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len “CSP*),
neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

7 / Podla § 329 ods. 1, 2 CSP:

(1) Sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia
stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci siud o odvolani proti uzneseniu o
zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit’ k odvolaniu a k navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

(2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

8/ Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

9/ Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je osvedCenie, Ze bez okamZitej, i ked len doCasne;j,
upravy pravnych pomerov uc€astnikov by bolo pravo u€astnika ohrozené. Z charakteru neodkladného
opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné
pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vZdy dodrzany postup stanoveny
na dokazovanie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nie je teda skutkovy stav zistovany v
plnom rozsahu, ale rozhodujuce skuto&nosti musia byt aspori osved&ené. Musi byt teda prijaty zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnat predbezna ochrana pred nebezpelenstvom
bezprostredne hroziacej ujmy. Ohrozenie osved&eného naroku u€astnika musi byt konkrétne, realne a
musi hrozit' bezprostredne.

10/ Vo veciach tykajucich sa maloletych deti je nariadenie neodkladného opatrenia odévodnené v
pripade, Ze to vyZaduje zaujem maloletého dietata a bez neodkladnej Upravy pomerov existuje realna
hrozba, Ze dbjde k ohrozeniu Zivota, zdravia alebo priaznivého vyvinu dietata.

11/ V danom pripade sud dospel k nazoru, Ze su splnené podmienky pre nariadenie navrhovaného
neodkladného opatrenia. Pozitivny vplyv vychovného opatrenia nariadeného uznesenim tunajsSieho
sudu ¢.k. 8P/63/2021-55 zo diia 17.02.2022 na spravanie mal. Y. bol kratkodoby, ked od jeho ukon&enia
uplynul kratky ¢as 3 mesiacov a u maloletého sa opat vyskytuje problémové spravanie obdobného
charakteru ako spravanie, ktoré bolo dévodom uz skor uloZeného vychovného opatrenia. Malolety
nereSpektuje matku, nedodrzZiava jej pokyny a usmernenia, neskoro chodi domov, rodi¢om sa zatajuje
a tito nemaju vedomost' kde a s kym sa nachadza, €o robi. Ma lahkovazny pristup k Studiu, za kratky
Cas od zalatia Skolského roku ma velky poCet vymeskanych hodin. Svoje nezodpovedné spravanie
stupriuje, ked v priebehu oktébra odiSiel z domu bez vedomia rodi€ov na ,vylet® do B., kde bol pri beZnej
kontrole zachyteny policiou, ktora informovala o tom matku. Je zrejmé, Ze malolety si neuvedomuje, Ze
jeho spravanie je rizikové a tiez, ze matka nie je schopna ovplyvnit spravanie maloletého ddslednou
kontrolou, vyzadovanim dodrziavania vopred stanovenych pravidiel spravania. Je zrejmé, Ze dizka



predchadzajuceho trvania vychovného opatrenia bola nepostacujiuca na splinenie jeho uéelu. Pretoze
existuje hrozba, Ze malolety svoje spravanie nezmeni, resp. Ze v su€asnom spdsobe Zivota bude
pokracovat, ¢im méze dojst k ohrozeniu jeho zdravia a priaznivého psychického a socialneho vyvinu,
sud s poukazom na § 367 ods. 1 CMP nariadil matke povinnost odovzdat mal. Y. do starostlivosti vo
vyroku uvedeného reedukagného zariadenia, ktoré vyjadrilo pisomny suhlas s prijatim maloletého. Vo
veci je potrebné, aby navrhovatel nasledne podal navrh podla § 37 ods. 3 pism. b) ZoR, nakofko toto
rozhodnutie je len do€asného charakteru a pre uloZenie vychovného opatrenia je potrebné vykonat' SirSie
dokazovanie vratane moznosti U€astnikov, v€itane maloletého, vyjadrit sa k navrhu a k skuto€nostiam
v fiom uvedenym. Sud viazal trvanie tohto neodkladného opatrenia najdlhSie na dobu 6 mesiacoy, ¢o je
maximalna dizka pobytového vychovného opatrenia podlia § 37 ods. 3 pism. b) ZoR.

12/ O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP.

13/ Toto uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné diiom vyhotovenia (§ 367 ods.
3 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 357 pism. d/, § 362 ods. 1 CSP),
pisomne v Siestich vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1, 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



