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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom v trestnej veci proti obzalovanému J.
D. na hlavhom pojednavani konanom dna 21. oktébra 2015, takto

rozhodol:

Obzalovany: J.D.,
nar. XX. XX. XXXX v K. R., trvale bytom mesto V., toho ¢asu bytom V., G. XX, okres K., bez pracovného
pomeru,

je vinny, ze

dna XX. H. XXXX v ¢ase okolo 08.34 h v predajni CBA Cent, na Hlavhom namesti v V., okres K.M.,
odcudzil 1 flaSu o objeme 0,7 litra alkoholu GIN RIDERS, ktoru si ukryl do svojich nohavic a z predajne
chcel odist bez zaplatenia za tento tovar, pri€¢om bol prichyteny predavackou predajne, ¢im spdsobil
spolognosti CBA Slovakia, a.s., Dukelskych hrdinov 2, Luéenec, ICO: 36620319, $kodu vo vyske 7,95 €,
a to aj napriek tomu, ze bol dha 20.02.2015 postihnuty pokutou vo vyske 30,- € za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov spachany formou
kradeze, ulozenou blokom na pokutu nezaplatend na mieste, evidencéné Cislo bloku 16006724, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 20.02.2015, pokutu doposial nezaplatil a trestnym rozkazom Okresného
sudu Revuca sp. zn. 2T 150/2014 zo dfia 28.07.2014, pravoplatny dria 13.08.2014, bol odsudeny za
precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia
slobody vo vymere 18 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skiSobnu dobu v trvani
28 mesiacov,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

podfla § 212 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri zisteni pofahlujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a pri zisteni pritaZzujucej okolnosti podla § 37 pism. m/
Trestného zakona, trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon trestu odfatia slobody ho zaraduje do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Revica podal dria 14.07.2015 na sud obzalobu na obzalovaného J. D.
pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom
z4klade, ako je uvedené v obZalobe.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného, nakolko boli spinené vSetky nalezitosti
§ 252 ods. 2 Trestného poriadku. Obzalovany bol na termin hlavného pojednavania riadne a v€as
predvolany, pri€¢om sa nan bez ospravedinenia nedostavil.

Sud vykonal dokazovanie precitanim vypovede obzalovaného, splnomocnenca poSkodenej spolo¢nosti
H. O. a svedkyne S. H..

Obzalovany sa pri vysluchu v pripravnom konani k skutku v plnom rozsahu priznal. Uviedol, Zze niekedy
v mesiaci maj 2015, presny datum nevie, iSiel do predajne CBA v V.. Mal u seba malo pefiazi, a preto sa
rozhodol, Ze ukradne nejaku flaSu palenky. Pri regaloch s alkoholom zobral 0,7 | ffasu palenky gin a tu si
ukryl do nohavic. Po zaplateni nakupu - ke€upu, chcel z predajne odist, avSak pri dverach ho zastavila
pani, ktord mu oznamila, Ze palenku ukradol a zavolala policajtov. Uviedol, Ze [utuje svoje konanie a
vzniknutu Skodu je ochotny uhradit.

Splnomocnenec poskodenej spolo¢nosti H. O. vo svojej vypovedi uviedla, Ze obzalovany v predajni CBA
v Tornali zaCiatkom maja 2015 ukradol 0,7 | ffaSu ginu znacky GIN RIDERS v hodnote 7,95 €. PoSkodena
spoloénost neZiada nahradu 8kody, nakolko vec bola vratena.

Podobne ako splnomocnenec poSkodenej spolo¢nosti sa vyjadrila aj svedkyna S. H., zamestnana ako
predavacka v predajni, kde k skutku doSlo. Potvrdila, Zze zaCiatkom maja 2015 v predajni CBA v V.
prichytila obZalovaného pri kradezi 0,7 | ffasu ginu znacky GIN RIDERS.

Na hlavhom pojednavani boli preéitané takisto listinné dékazy, z ktorych boli zistené nasledovné
skutocnosti:

Zo spravy Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra sud zistil, Ze obzalovany bol 11 kréat
priestupkovo postihnuty, z toho 4 krat za priestupok proti majetku.

Z odpisu registra trestov sudu sud zistil, Ze obZalovany bol 5 krat sudne trestany, vZdy za majetkovu
trestnu Cinnost. Trestnym rozkazom tunajSieho sudu, sp. zn. 2T 150/2014 zo dra 28.07.2014 bol
obzalovany odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona a bol mu
uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 18 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu
dobu v trvani 28 mesiacov.

Mesto V. uviedlo, Ze obZalovany je priatel'skej povahy, ma usporiadané susedské vztahy a na verejnosti
sa negativne neprejavuje.

Rodi¢ia obZalovaného v liste zo dfia 07.10.2015 uviedli, Ze Ziadaju, aby sud uloZil obZalovanému liecbu
na psychiatrii aspon na Sest mesiacov, pretoZe je agresivny a nebezpecny pre inych ludi aj pre vlastnu
rodinu.

V sulade s § 2 ods. 6 Tr. por. sud hodnotil ddkazy podla svojho vnutorného presvedcéenia zalozeného
na starostlivom uvazeni v8etkych okolnosti pripadu jednotlivo a v ich suhrne, nezavisle od toho, &i ich
obstarali organy &inné v trestnom konani, alebo niektora zo stran.

V sulade s § 220 ods. 2 Tr. por. sud pri svojom rozhodnuti prihliadal len na skuto¢nosti, ktoré boli prebrané
na hlavnom pojednavani a opiera sa o dokazy, ktoré boli na hlavhom pojednavani vykonané.



Na zaklade takto vykonaného dokazovania, podla nazoru sudu dostatoénom na nalezité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie, po jeho objektivnom vyhodnoteni
podla svojho vnutorného presved&enia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ako aj v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud
dospel k zaveru, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze priznanie obzalovaného z vysluchu v pripravnom
konani je v sulade s dal$imi vykonanymi dékazmi, a to hlavne vysluchmi svedkyf O. C. H., ktora osobne
prichytila obZalovaného pri predmetnej kradezi. ObZalovany sa tymto opakovane dopustil drobne;j
kradeze, pricom bol v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia. V pripade obzZalovaného ide uz o
Specialneho recidivistu a ani podmienecné odsudenie za rovnaky trestny &in a hrozba premeny trestu
mu nezabranili pokraovat’ v pachani majetkovej trestnej Cinnosti.

Pri ukladani trestu zistil sud u obZalovaného jednu polah&ujucu okolnost, teda Ze sa k spachaniu
trestného Cinu priznal a trestny ¢in olutoval a jednu pritazujucu okolnost, a to Ze v minulosti uz bol sudne
trestany. Vzhladom na to, Ze predmetny umyselny precin kradeZe spachal obZalovany v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia tunajSieho sudu, sp. zn. 2T 150/2014 zo dna 28.07.2014, sud mu v zmysle
trestného zakona musel ulozit nepodmieneény trest odhatia slobody a na vykon trestu ho zaradil do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Vzhfadom na trestni minulost’ obzalovaného,
ako aj jeho postoj k doteraz ulozenym trestom voci jeho osobe ako aj na skutoénost, Ze sa zakazdym
jedna sice o drobnu, ale vzdy majetkovu trestnu &innost, dizku trestu stid neurgil na tplne spodnej hranici
trestnej sadzby.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 driova lehota od dorucenia rozsudku.



