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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom dna 20.10.2015 samosudkyrnou JUDr. Tatianou
Kovacsovou takto

rozhodol:

Obzalovany: M. B., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom E., F. XXXX/X, prechodne bytom E., O. Q. XX,
nezamestnany

sauznavazavinného,ze

ako otec dcéry Q. B., nar. XX. XX.XXXX, hoci bol pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu v Lucenci €.
k. 8P/224/2011 zo dna 01.02.2012 zaviazany k plateniu vyzivného mesacne vo vyske 30,- Eur po¢nuc
driom 01.01.2012 vzdy do 25-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky dietata Q. B., nar.
XX XX XXXX, takto uloZzenu povinnost riadne, pravidelne a v plnej vy8ke neplnil v E. a inde a za obdobie
od 01.03.2014 doposial matke dietata Q. B. na vyzivnom dlhuje celkovd sumu 270,- Eur, ktorého konania
sa dopustil napriek tomu, zZe bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Lucenci €. k. 3T/32/2014 zo
dfia 26.02.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 11.03.2014 uznany vinnym z precinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odratia slobody v trvani
14 mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 14 mesiacov,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov z nedbanlivosti neplnil zakonnu povinnost' vyzivovat' iného
a ¢in spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak.

rozhodol:
Zatosa
odsudzuje :
podla § 207 ods. 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného) roka nepo

dmienecéne

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny na vykon trestu zaraduje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Lu€enci podal na obzalovaného M. B. obzalobu, ktorou ho ziadal
uznat za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla  § 207 ods. 1, X pism. c) Tr. zak..

Na konanom hlavnom pojednavani dfia 20.10.2015 obZalovany pred sudom

po zdkonnom pouceni uviedol, Ze sa ku skutku uvedenom v obZalobe priznava, svoje konanie futuje.
Potvrdil, ze dlhované vyzivné neuhradil, ale ho uhradit chce. Oficialne nema ziaden prijem, ani davky
socialnej pomoci, lebo bol z evidencii vyradeny.

Dalej samosudkynia postupovala podia § 333 ods. 3 pism. ¢, d, f, g, h Tr. por., prostrednictvom ktorych
otazok bolo zistené, Ze obZalovany rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, bol o svojich pravach pouceny,
najma o prave na obhajobu, rozumie pravnej kvalifikacii skutkov, bol oboznameny s trestnymi sadzbami,
ktoré trestny zakon ustanovuje a zaverom bolo zistené, Ze sa obZalovany dobrovolne priznal a uznal
vinu zo spachanych skutkov.

Zaroven sud obZalovaného poudil, Ze sudom prijaté vyhlasenie o vine, ako aj sudom prijaté
vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutkov uvedenych v obZalobe, je neodvolatelné a v tomto rozsahu
nenapadnutelné odvolanim ani dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Samosudkyna oboznamila podla § 269 Tr. por. s listinnymi dékazmi, a to s rozsudkom &.1. 37-38, trestnym
rozkazom €&.1. 39, spravami €.l. 73-74 a odpisom z registra trestov €.l. 85.

KedZe viac navrhov na vykonanie dokazovania nebolo, sid uznesenim vyhlasil dokazovanie podla §
274 ods. 1 Tr. por. za skoncené.

Podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak. kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplini, ¢o aj z
nedbanlivosti, zdkonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného, potresta sa odriatim slobody az
na dva roky. v Odnatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta, ak spacha ¢in uvedeny
v odseku 1 alebo 2, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudeny
alebo z vykonu trestu odiatia slobody uloZeného za taky &in prepusteny.

Sud skonsStatoval, ze sa obzalovany M. B. ku skutku uvedenom v obzalobe priznal, svoje konanie
ofutoval, preto bola vina u obZalovaného ustalena hlavne na zdklade jeho priznania.

TieZ bolo potrebné vyhodnotit osobu obZalovaného, ohladne ktorej bolo zistené, Ze bol doposial 2-krat
sudne trestany (C.I. 85), naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 3T/32/2014
s pravoplatnostou 11.03.2014 pre § 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak., za o mu bol ulozeny trest
odriatia slobody v trvani 14 mesiacov s podmiene¢nym odkladom a uréenim skudobnej doby v trvani 14
mesiacov. Po uznani viny sud odsudil obZzalovaného podla § 207 ods. 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok nepodmienecéne so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odratia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, ktory trest bude na prevychovu a napravu obZalovaného
dostato¢ny a odradi ho od pachania dal3ej trestnej €innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho oznamenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



