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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: C. M., nar. XX XX.XXXX, t.¢. v
ustavnej starostlivosti v Centra pre deti a rodiny - Detské centrum Slovensko Ruzomberok, so sidlom
Karola Sidora 134, Ruzomberok, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a
rodiny Ruzomberok, dieta rodi¢ov: matky C. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, C., t.€. v
S. republike a otca: R. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom mesto C., o podnete Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Ruzomberok na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného mimosporového
poriadku a o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim odovzdava maloletého C. M., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti
Reedukaéného centra Cerendany, so sidlom S. Kollara 72, 979 01 Cerendany, a to az do
pravoplatného rozhodnutia sudu v konani o ulozenie vychovného opatrenia vedeného na Okresnom
sude Ruzomberok pod sp. zn. 11P/182/2022.

odovodnenie:

Dfia 14.10.2022 bol Okresnému sidu Ruzomberok dorugeny podnet Uradu prace, soc. veci a rodiny
RuZzomberok (dalej len ,urad“) na zagatie konania na nariadenie neodkladného opatrenia podla §
367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ktorym bude mal. C. M., nar. XX. XX.XXXX docasne
odovzdany do starostlivosti Reeduka&ného centra Cerendany, so sidlom S. Kollara 72, 979 01
Cerencany, a zaroven Ziadali, aby po vykonani dokazovania vo veci samej, uloZil mal. C.mu M.ovi, nar.
XX XX XXXX vychovné opatrenie, ktorym ho do€asne odnime zo starostlivosti Centra pre deti a rodiny
(dalej len ,CDR") Detské centrum Slovensko Ruzomberok a nariadi mu pobyt v Reeduka&nom centre
Trstin, so sidlom Trstin 335, 919 05 Trstin, najdihSie na Sest’ mesiacov.

1. Okresny sud Ruzomberok uznesenim &.k. 11P/182/2022-16 zo dna 20.10.2022 zacal konanie o
nariadenie neodkladného opatrenia a uloZeni vychovného opatrenia mal. C.mu M.ovi, nar. XX XX.XXXX.

2. Podnet na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil urad tym, Zze nad maloletym C. M.om
bola rozsudkom OS Ruzomberok €.k. 10P/48/2017 zo diia 21.11.2017, pravoplatnym a vykonatelnym
dniia 27.11.2017, nariadend ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v CDR Detské centrum Slovensko
RuZomberok. V CDR sa Ustavna starostlivost’ realizuje vyluéne v profesionalnych rodinach. V &ase
od 24.08.2022 do 03.09.2022 sa deti a profesionalni rodi¢ia CDR zucastnili rekreaéného pobytu v
Bulharsku. Tu mal. C. poziadal 12-ronu chovanku centra, aby ho sexualne uspokojila. Skutok bol
nahlaseny na Obvodnom oddeleni PZ Ruzomberok. Proti mal. C. M.ovi bolo zagaté trestné stihanie.
Vzhfadom na spachany skutok bol mal. C. vyiaty z profesiondlnej rodiny z ddvodu mozného ohrozenia
dalSich deti, ktoré su v profi-rodine. Aktualne je umiesteny na diagnostickej skupine CDR. Jeho
umiestnenie v dalSej profesionalnej rodine nevie CDR zabezpecit' a preto poziadali o jeho umiestnenie do
iného zariadenia. V su€asnosti je pred€asné rieSit zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti. Po
pobyte v reedukacnom centre bude vypracovana sprava s odporu&anim, v akom zariadeni bude mozné
do budicna poskytovat' starostlivost mal. C.mu. K podnetu pripojili: Ziadost o spolupracu pri zmene



zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti - CDR Detské centrum Slovensko RuZomberok, zapisnicu
z vysluchu osoby - OR PZ RuzZzomberok, Uznesenie o zacati trestného stihania - Obvodné odd. PZ
RuZzomberok.

3. Zo Ziadosti o spolupracu pri zmene zariadenia zo dfia 19.09.2022 vyplynulo, Ze mal. C. je v ich
zariadeni umiestneny od roku 2017, pri€om pristupili k vyiatiu z profesionalnej nahradnej rodiny (dalej
len ,PNR*) z preventivhych dévodov mozného ohrozenia dalSich mal. deti. Vo&i mal. C.mu je aktuélne
vedené konanie na OO PZ RK, ktoré sa nachadza v tadiu vySetrovania. V Skoslkom roku 2022/2023 je
mal. C. ziakom 8.roénika ZS v Ruzomberku. Do $koly nastupil bez problémov, do kolektivu zapadol, jeho
spravanie bolo zatial bez problémov, reSpektuje ucitefov, pravidelne dochadza do Skoly, je samostatny
v priprave na vyu€ovanie. Jeho zdravotny stav je dobry, nadalej navstevuje Specializované ambulancie
- kardiologicku, imunologickd, je sledovany u pedopsychiatra, kde je medikamentézne lieceny. Jeho
impulzivita a agresivita st redukovang, je stabilizovany. Cas travi aktivne s vrstovnikmi, ma rad futbal,
stolny tenis. Zu&astnil sa detského tabora, absolvoval dovolenku v zahrani€i v ramci programu CDR. Mal.
C. je o situacii a prebiehajucom konani informovany. Aktualne je umiestneny v diagnostickej skupine
CDR, kde je zvy3ena kontrola zo strany dospelych osbdb, aviak jeho umiestnenie v daldej PNR nevedia
zabezpedit, preto je nutné dieta premiestnit’ do iného zariadenia.

4. Z uznesenia Obvodného oddelenia PZ v Ruzomberku CVS:ORP-330/RK-RK-2022 zo dfia 07.10.2022
vyplynulo, Ze bolo za¢até trestné stihanie mal. C.ho za precin sexualneho zneuzivania podla § 201b
ods. 1 Trestného zakona, na skutkovom zaklade, Ze dha 31.08.2022 v €ase okolo 13:00 hod. v
priestoroch hotelovej izby hotela Trakia v letovisku Slne¢né pobrezie v Bulharsku, zneuzil mal. L. V.,
nar. XX.XX.XXXX, umiestnenu v PNR, a to takym spésobom, Ze v kupelni hotelovej izby ju v amysle
sexualneho uspokojenia poziadal, ,aby mu vyhonila“ a to napriek tomu, Ze vedel, Ze mal. L. ma 12 rokov,
pric¢om ona ho nasledne posluchla a dobrovolne sa ho pokusila rukou sexualne uspokojit.

5. Z pripojeného spisového materialu mal sud preukdzané, Ze naposledy o mal. C.m sud rozhodol
rozsudkom &.k. 10P/48/2017-55 zo diia 21.11.2017, pravoplatné dna 27.11.2017, ktorym mal. C.mu
i jeho bratovi S. M.ovi, nar. XX XX.XXXX nariadil ustavnu starostlivost v Detskom domove Nahradné
rodiny Detského centra Slovensko, so sidlom K. Sidora 134, Ruzomberok. Rodi¢ov zaviazal povinnostou
prispievat na vyZivu mal. deti vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta mesacne na kazdé z mal. deti, a to vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci vopred na ucet Detského
domova. Zaroven sud obmedzil rodi€om rodi¢ovské prava v rozsahu, ze mal. deti nemézu zastupovat a
spravovat’ ich majetok. Na ich zastupovanie a spravovanie majetku sud ustanovil za opatrovnika urad.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania

10. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 330 CSP sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny &as. Ak to
povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom
VO veci same;j.

12. Podfla § 363 ods. 1 CMP sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa
zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.



13. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

14. Neodkladné opatrenie je zabezpe&ovacim prostriedkom, ktorym sa do&asne upravuju pomery, ak
ide o stav, ktory neznesie odklad. Ugelom tohto institutu je preto rychle a pruzné rieSenie situacie
vyZadujucej okamzity zasah sudu. Zakladnou podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia je,
aby ucastnik osvedcil uplatiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov uéastnikov
konania, ktord nemusi vyplyvat len z naliehavosti situdcie, ale v pripade konania starostlivosti sudu
o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Pri posudzovani zaujmu maloletého dietata
sa, okrem iného, zohfadriuje Uroven starostlivosti o dieta, bezpe€nost dietata, ako aj bezpelnost
a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana dostojnosti, ako aj duSevného, telesného
a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod. Nariadenie neodkladného opatrenia ma
docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti
nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V dbésledku toho sa tu nezistuju vSetky tie skutoCnosti,
ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢ného rozhodnutia. Skutoénosti, z ktorych sa vyvodzuje
dévodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukdzané dékazmi a zakon
ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni sud vykonaval dokazovanie. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost
docasného opatrenia, su aspon osvedcené.

15. Po oboznameni sa s podnetom Uradu prace, soc. veci a rodiny Ruzomberok, ako ajs priloZzenymi
listinnymi dbékazmi, dospel sud k zaveru, ze v danom pripade su splnené podmienky na nariadenie
neodkladného opatrenia spocivajuceho v doCasnom odovzdani maloletého C.ho do starostlivosti
Reedukaéného centra Cerencany, so sidlom S. Kollara 72, 979 01 Ceren&any. Pri rozhodovani sud
prihliadol na skuto€nost, Ze voci mal. C.mu je aktualne vedené Obvodnym oddelenim PZ v Ruzomberku
trestné stihanie pre precin sexualneho zneuzivaniu, ktory skutok mal. C. na vysluchu dria 05.10.2022
nepopieral, a teda vychovné problémy nadobudli u mal. dietata uz taku intenzitu, ktoru je potrebné v
zaujme maloletého, rovnako tak aj jeho okolia bezodkladne rieSit. Sud ma za to, Ze v aktualnej faze je
potrebné vytvorit podmienky na prevychovu maloletého a tieto podmienky budi najlepSie zabezpecené
v Reedukagnom zariadeni Ceren&any, kde bude vypracovana aj diagnostika maloletého za uéelom
posudenia, v akom zariadeni mu bude mozné do buducna poskytovat ustavnu starostlivost. Malolety
potrebuje pevnu ruku a pravidelny rezim, pri¢om ponechanim mal. C.ho v profesionalnejrodine sa vynara
obava ohrozenia dalSich mal. deti nachadzajucich sa v profirodine, ked z uvedeného dévodu nie je
mozné ani jeho umiestnenie do inej PNR. Uvedena potreba zmenit mal. dietatu vychovné prostredie je
naliehava, nakolko je tu dévodna obava, Ze by mohol opakovane vykonat takyto skutok, ktory sa mu
kladie za vinu, pricom Reedukacné zariadenie mdze najlepsie zabezpedit stabilizovanie jeho spravania,
a preto sud po zohladneni vysSie uvedenych skuto€nosti do¢asne odovzdal mal. C.ho do starostlivosti
Reedukagného centra Cerencany, so sidlom S. Kollara 72, 979 01 Cerencany.

16. Sud tiez podotyka, Ze nariadené neodkladné opatrenie je faktickym opatrenim, ktoré definitivne a
kone&ne nerozhoduje o otazke starostlivosti o maloleté dietata. Otazka uloZenia vychovného opatrenia
bude po vykonani Standardného dokazovania ustalena v rozhodnuti vo veci samej, preto sud trvanie
neodkladného opatrenia asovo obmedzil do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Ruzomberok (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. a) a § 357 pism. m) CSP).

V odvolani sa musi okrem vS§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f)  sud prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, ze sUdl prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len &o bolo vyhotovené. (§ 367 ods. 3 CMP).



