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Opravné uznesenie

Okresny sud Ruzomberok vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: P. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom
ako matka, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny RuZzomberok,
dieta rodi¢ov: A. 1., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. Y. C.. XXX, Y.R. a Q. I, nar. XX.XX.XXXX, bytom S. C..
XX, Y., v konani o navrhu matky na zvySenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

Sud opravuje datum vyhlasenia v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sidu Ruzomberok
¢.k. 9P/50/2015-46 tak, ze namiesto datumu ,,30.06.2015” spravne ma byt uvedeny datum ,30.09.2015".

odovodnenie:

Vo vysSie uvedenej veci bol na pojednavani dia 30.09.2015 vyhlaseny rozsudok, ktorym sud schvalil
rodi€ovsku dohodu uzavreti medzi u€astnikmi konania tak, Ze otec mal. P. ., nar. XX XX.XXXX sa
zavazuje prispievat’ na vyZivu zvySenym vyzivnym vo vySke 125,- eur mesacne, a to vzdy do kazdého
15.dfa v mesiaci vopred k rukdm matky maloletého, poénuc od 30.09.2015 do buducna, ¢im sa zmenil
vyrok rozsudku Okresného sudu RuZomberok &.k. 2C/203/2008-21 zo dria 08.12.2008 o vyZivhom otca
maloletého dietata. Zaroven sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nadhradu trov konania.
V pisomnom vyhotoveni predmetného rozsudku vydaného pod &.k. 9P/50/2015-46 v3ak doSlo k
nespravnemu uvedeniu datumu jeho vyhlasenia, ked namiesto datumu ,30.09.2015” bol uvedeny
nespravny datum ,30.06.2015”. Uvedené vyplyva z obsahu spisu, predovSetkym zo zapisnice z
pojednavania, ktoré sa konalo dna 30.09.2015 a na ktorom bol vyhlaseny rozsudok v danej veci.
Podla § 164 Obdianskeho sudneho poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a podcitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni
od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom. Pritom modZe odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud s poukazom na vysSie uvedené rozhodol o oprave chyby v pisomnom vyhotoveni rozsudku vydanim
opravného uznesenia, nakolko doslo k zrejmej nespravnosti v pisani, a vykonal opravu tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno pqdat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



