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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie samosudkynou JUDr. Janou Dudikovou vo veci starostlivosti sudu o
maloleté deti Y. I., nar. XXX XXXX a B. I., nar. XX XX.XXXX, bytom T. R., R. XX, zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny, KoSice, deti rodicov I. ., nar. X.XX.XXXX, t.&. na
neznamom mieste, zastlipenej opatrovni¢kou JUDr. Petrou Valuchovou, pracovni¢kou Okresného sudu
KoSice I., a otca neur€eného, a mal. Viktdrie |., nar. X. X XXXX, zastupenej koliznym opatrovnikom A.
prace, socialnych veci a rodiny, KoSice, dietata rodiCov I. I., nar. X.XX.XXXX; t.€. na neznamom mieste,
zastupenej opatrovnic¢kou JUDr. Petrou Valuchovou, pracovni¢kou Okresného sudu KoSice I., a D. I,
nar. XX.X.XXXX, F. Y., S. XX, na navrh Z. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. R., R. XX, pravne zastipene;j
Mgr. Marcelou Grancovou, advokatkou so sidlom KoSice, Kovacska 28, v konani o zverenie maloletych
deti do ndhradnej osobnej starostlivosti

rozhodol:

Zveruje maloleté deti D. I., nar. XX XXXX, Y. I, nar. XX.X.XXXX, a B. ., nar. XX XX.XXXX, do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Z. D., nar. XX.XX.XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu
starostlivost o maloleté deti a je opravnena maloleté deti zastupovat, spravovat ich majetok v beznych
veciach, priCom veci, ktoré nie su beznou zalezitostou podliehaju schvaleniu sudu.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti D., Y. a B. na kazdé z deti mesacne sumou
rovnajucou sa 30% zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta, uréenou zakonom ¢&.
601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, vzdy do 15-eho dfia v mesiaci vopred do ruk starej
matky Z. D., nar. XX.XX.XXXX, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletej Viktérie mesacéne sumou rovnajicou sa 30% zivotného
minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta, uréenou zakonom &€. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime
v plathom zneni, vzdy do 15-eho dfia v mesiaci vopred do ruk starej matky Z. D., nar. XX. XX.XXXX,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Tymto sa meni rozsudok Okresného siudu Dunajska Streda, Cislo konania 6C 205/2013-26, zo dna
5.9.2013 v Casti tykajucej sa upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej Viktorii.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania je zverenie maloletych deti Y. I., nar. XX.X.XXXX, B. I, nar. XX XX.XXXX, a D. [,
nar. X.X.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Z. D., nar. XX XX.XXXX. Stara matka
navrh oddvodnila tym, Ze maloleté deti Karolina a Oliver pochadzaju z nahodného vztahu jej dcéry,
pri¢om otcovstvo k detom doposial nebolo uréené. Vo vztahu k maloletej Viktdrii bolo uréené otcovstvo
rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda ¢€.k. 6C/205/2013-26 zo dna 5.9.2013, kde za otca bol



ureny D. |.. Maloleté deti od novembra 2013 Ziju s navrhovatelkou, ich matka sa o nich nezaujima,
navstevuje ich cca 2x ro¢ne, na ich vyZivu neprispieva.

Tunajsi sud uznesenim, €. k. 9P/114/2015- 32, zo dna 22.4.2015, predbezne zveril maloleté deti I., D.,
nar. X.X.XXXX, Y., nar. XX.X.XXXX, a B., nar. XX.XX.XXXX, do do€asnej starostlivosti starej matky Z.
D., nar. 30.XX.XXXX.

Sud v konani zistoval pobyt matky, ktora sa nezdrZiava v mieste trvalého bydliska a jej iny pobyt nie
je znamy, a preto jej ustanovil opatrovni¢ku na zastupovanie v tomto konani. Opatrovnicka sa k navrhu
nevyjadrila.

Otec maloletej Viktorie sa pojednavania nezucastnil, elektronickou postou zo dia 15.10.2015 oznamil,
Ze s navrhom v celom rozsahu suhlasi a Ziada, aby sud konal v jeho nepritomnosti.

Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, na ktorom vykonal dokazovanie najma vysluchmi
UCastnikov konania a oboznamenim sa s listinnymi dbékazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil
nasledovny skutkovy stav:

Stara matka maloletych deti, Z. D., nar. XX.XX.XXXX, vo svojej vypovedi na pojednavani konanom na
tunajSom sude dria 19.10.2015, uviedla, Ze sa 0 maloletu Viktériu a Karolinu stara priblizne od novembra
2013 a o maloletého Olivera od decembra 2013. Maloletym detom poskytuje celodennu starostlivost,
matka o deti nejavi zaujem, stretava sa s nimi cca 3x do roka, nikdy sa vopred neohlasi, vyzivné na deti
neplati. Otec maloletej Viktorie taktiez neplati pravidelne vyzivné, naposledy zaplatil pred rokom 100
eur. Navrhovatelka Ziadala, aby sud urcil minimalne vyZivné v sume 30% Zivotného minima na kazdé
dieta. Navrhovatelka neméa vedomost o tom, kde sa zdrziava jej dcéra, otec maloletej Viktorie s navrhom
suhlasi, nakolko ani on nema zaujem ani podmienky na vychovu malolete;.

Zo spravy kolizneho opatrovnika, Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, o presetreni pomeroyv,
zo dna 8.10.2015, vyplyva, Ze stara matka Z. D., nar. XX.XX.XXXX, spolu s detmi byva v rodinnom
dome, ktory je v osobnom vlastnictve dcéry Y. D., nar. X.X.XXXX, a jej druha N. C., nar. XX.X.XXXX.
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V spolo¢nej domacnosti Zije aj ich malolety syn Jakub C., nar. XX.X.XXXX. Dom je zrekonStruovany,
pozostdva zo 4 izieb, kuchyne a prisluSenstva. Maloleté deti maju samostatnu izbu. Y. D. je zdravotne
tazko postihnuta, pobera invalidny déchodok, jej druh pan C. ja zamestnany v U.S.G., s.r.0. KoSice,
a vykonava aj osobnu asistenciu pani D.. Stara matka je nezamestnana, vykonava osobnu asistenciu
svojej zdravotne tazko postihnutej dcére, za €o pobera prispevok v sume 340 eur mesacne. Maloleté deti
Viktéria a Karolina navstevuju 7. a 5. ro€nik F. S8koly na S. ul. v Y., kde dochadzaju osobnym motorovym
vozidlom, sporadicky aj autobusom, stravuju sa doma, sporadicky v Skolskej jedalni. Za obedy stara
matka uhradza 20 eur mesacne. Maloleta Karolina navstevuje aj Skolsky klub s mesa&nou uhradou 11
eur, zaujmové kruzky navstevuju v rdmci Skoly. Ich zdravotny stav jej nepriaznivy, obe trpia histaminovou
intoleranciou, vyZadujucou diétne stravovanie, maloleta Viktéria ma atopicky ekzém, ktorého lie¢ba je
nakladna, taktieZ navstevuju psychologicku.

Malolety Oliver je taZzko zdravotne postihnuty, mé detski mozgovu obrnu s mentalnou retardaciou, je
plienkovany, navstevuje Specialnu materski $kolu v Kosiciach 2x do tyzdiia. Jeho zdravotny stav si
vyZaduje individualne cviCenie cca 3x do tyZdha a jedenkrat Stvrtroéne rehabilitaciu. Za jedno cvi€enie je
potrebné uhradit 20 eur, za rehabilitaciu 960 eur. TaktieZ ma histaminovu intoleranciu a vyZaduje diétne
stravovanie.

Matka maloletych deti Martina |. sa podla vyjadrenia starej matky zdrziava na neznamej adrese v
KoSiciach, ¢asto meni miesta pobytu, jej su€asny pobyt nie je znamy. O maloleté deti sa nezaujima, na
ich vyZivu neprispieva. Na Vianoce im prispela sumou 70 eur. Je v sporadickom kontakte s maloletou
Karolinou, prostrednictvom socialnej siete Facebook. Maloleta Viktoria s matkou nekomunikuje.

Otec maloletej D. D. I. Zije v obci F. Y. a so zverenim maloletej D. do nadhradnej osobnej starostlivosti
starej matky suhlasi.

Na pojednavani kolizny opatrovnik navrhol maloleté deti zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti ich
starej matky.

Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata..

Podla § 45 ods. 2 Z&kona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady.
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Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobne;j starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskiumal sud.

Podla § 45 ods. 5 Zakona o rodine, na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouZiju
ustanovenia § 32 a 33 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/2005-36>.

Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce
z rodi¢ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré
bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim
sudu podla odseku 1 nezanika.

Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

U rodi€ov maloletych deti nebolo preukazané, Ze by ich pomery odévodiovali uréit’ vyZivné vo vaésom
rozsahu ako vo vySke 30 % Zivotného minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré je v
suc¢asnosti podfa platnych pravnych predpisov v
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sume 27,13 eura. Mesacnym vyZivnym v takejto vy8ke su matka aj otec povinni prispievat na vychovu
a vyzivu maloletej Viktorie |. a matka na vyzivuY.l.a B. I.

Sud poznamenava, Ze podla § 5 z. €. 601/2003 Z.z. o Zzivothom minime, sumy Zivotného minima sa novo
upravia vzdy k 1. julu bezného kalendarneho roka, pricom od 1.7.2015 do 30.6.2016 30 % Zivotného
minima na nezaopatrené dieta predstavuje sumu 27,13 eura. Pokial nebude rodi€¢om uréené vyzivné v
inej vy$ke ako je 30% Zivotného minima na jedno nezaopatrené dieta, budu povinni prispievat na vyZivu
maloletého dietata minimalnym vyZivnhym od 1.7.2016 v sume urenej opatrenim Ministerstva prace,
socialnych veci a rodiny SR podla Gdajov zistenych Statistickym dradom Slovenskej republiky.

Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu, kedZe rodiCia nezabezpecuju
starostlivost’ o maloletu Viktériu a matka o maloletd Y. a maloletého B., sud dospel k zaveru, ze je v
zaujme maloletych deti, aby boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, ktora doposial
riadne zabezpedovala starostlivost o nich, o mal sud preukazané tym, Ze koliznym opatrovnikom neboli
zistené Ziadne nedostatky v jej starostlivosti.

D. na vykonané dokazovanie, zisteny skutkovy stav a pravny stav sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol na zéklade ustanovenia § 146 ods. 1 pismeno a) O. s. p., podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak mohlo konanie za&at
i bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dna dorucenia na Okresny
sud Kosice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne
nespini ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia podfa O.s. p. alebo navrh na vykonanie exekulcie podla z.¢. 233/1995Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné
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dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Pravo podat’ odvolanie nemaju u€astnici, ktori sa tohto prava platne vzdali.



