Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 3C/249/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8212210557

Déatum vydania rozhodnutia: 19.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marcel Kirnag

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2015:8212210557.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Marcelom Kirnagom v pravnej veci zalobkyne C.. J.R. T,
nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XX, XXX XX L.A., zastupena JUDr. Jozefom Karabasom, advokatom, AK
Sabinov proti zalovanej CEE COLLECT Slovakia s.r.o., so sidlom Gorkého 3, 811 01 Bratislava, ICO:
45 882 053, zastupena BBH advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Suché Myto 1, 811 03 Bratislava,
ICO: 36 713 066, o uréenie neplatnosti dohody o zrazkach zo mzdy s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sid zalobu zamieta.

O trovach konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.
odovodnenie:

Zalobkyna cestou pravneho zastupcu Zalobou zo diia 15.11.2012, doruenou Okresnému sidu v
PreSove dfia 07.12.2012 sa domahala proti Zalovanej uréenia neplatnosti dohody o zrazkach zo mzdy
v zmluve zo dfia 11.12.2007 uzatvorenej medzi Zalobkyfou a VSeobecnou Uverovou bankou a.s.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalobkyne, oboznamenim sa so Zalobou, so zmluvou
0 poskytnuti spotrebného Uveru na ¢&l. 5-7 spisu, s postupenim pohfadavky na ¢l. 8 spisu ako aj
oboznamenim inych v spise pripojenych listinnych dokazov a zistil tento skutkovy stav veci.

Ako vyplyva z €&l. 5-7 spisu Zalobkyfa dfia 11.12.2007 uzatvorila so VSeobecnou uverovou bankou a.s.
zmluvu o poskytnuti spotrebného tveru €. XXXXXXXXXXXXXXX s vySkou

uveru v starej mene sumou 266.000,- Sk, s dohodnutou lehotou splatnosti 84 mesiacov, s dohodnutou
mesacnou splatkou sumou v starej mene 4.784,69 Sk a s po¢tom 83 splatok, s erpanim uveru po&nuc
11.12.2007.

Ako vyplyva z élanku Il bod 6 predmetnej zmluvy o poskytnuti spotrebného Uveru Zalobkyria podpisom
tejto zmluvy vyslovne suhlasila v pripade, ak nesplini svoj zavazok splacat Uver v stanovenych terminoch
mesacnych splatok, resp. v stanovenej lehote splatnosti Uveru, je banka opravnena pozadovat od
zamestnavatela dlznika vykonavat zrazky zo mzdy az do doby upIného splatenia vSetkych pohladavok
banky voci diZnikovi.

Ako vyplyva z &l. 8 spisu VSeobecna Uverova banka a.s. pisomnym podanim zo dia 23.08.2012 oznamila
Zalobkyni postupenie pohladavky ku diu 20.08.2012 zo zmluvy €. XXXXXXXXXXXXXXX na subjekt:
CEE COLLECT FUND 1LTD, so sidlom Agiou Nicolau 67-69, Egkomi 2408, Nicosia, Cyprus, zapisana v
Obchodnom registri Ministerstva obchodu, priemyslu a turizmu, Odbor obchodného registra a uradného
spravcu Nikézia, registraéné &islo: HE 308237.



Uznesenim Okresného sudu Bardejov zo dna 18.12.2012, &. k. 3C 249/2012-22 bolo vo veci vydané
predbezné opatrenie, na zaklade ktorého sud uloZil povinnost Zalovanej zdrzat’ sa pouzitia dohody o
zrazkach zo mzdy zo dha 11.12.2007 uzatvorenej medzi Zzalobkyriou a VSeobecnou Uverovou bankou
a.s. do pravoplatného rozhodnutia sudu vo veci samej o neplatnost dohody o zraZzkach zo mzdy. Zaroven
sud ulozil povinnost zamestnavatelovi Zalobkyne zdrzat sa vykondvania zrazok zo mzdy Zalobkyne
podfa dohody o zréZkach zo mzdy zo dna 11.12.2007 uzatvorenej medzi Zalobkyrfiou a VSeobecnou
uverovou bankou a.s.

Uznesenim Krajského sudu v PreSove zo dna 19.06.2013, €. k. 6Co 95/2013-50 bolo potvrdené
rozhodnutie sudu prvého stupria, ktorym bolo vydané predbezné opatrenie vo veci same;j.

Zalovana zaujala vo veci pisomné stanovisko na &.60-61 spisu, ktorym navrhla Zalobu zamietnut s
odbévodnenim, Ze v danom pripade je tu nedostatok pasivnej legitimacie v konani, nakolko Zalovana nie
je zmluvnou stranou zmluvy o Uvere uzatvorenej medzi Zalobkyriou a VSeobecnou Uverovou bankou,
z ktorej vyplyva pohfadavka voci Zalobkyni a zaroven Zalovana nie je zmluvnou stranou ani v pripade
dohody o zrédZkach zo mzdy.

Podla ustanovenia §-u 551 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, uspokojenie pohladavky mozno zabezpedit
pisomnou dohodou medzi veritefom a diZnikom o zréZkach zo mzdy, zrazky zo mzdy nesmu byt vacsie,
nez by boli zraZzky zo mzdy pri vykone rozhodnutia.

V danom pripade vzhladom na predlozené listinné dbkazy, s ktorymi sa sud oboznamil sud Zalobu
zamietol, nakolko v danom pripade na strane Zalovanej je tu nedostatok pasivnej legitimacie v konani,
Zalovana strana - obchodna spolo¢nost CEE COLLECT Slovakia s.r.o., so sidlom Gorkého 3, 811
01 Bratislava, ICO: 45 882 053 nie je v ziadnom pravnom vztahu k Zalobkyni, Zalovana strana nie je
ucastnikom ani zmluvy o poskytnuti spotrebného uveru, ani u€astnikom dohody o zrazkach zo mzdy a
zaroven na zalovanu stranu nebola ani postipena pohfadavka zo strany VSeobecnej Uverovej banky
a.s. titulom zmluvy o poskytnuti spotrebného uveru.

Zalobkyna uzatvorila zmluvu o poskytnuti spotrebného uveru dita 11.12.2007 nie so Zalovanou
stranou, ale so V8eobecnou uverovou bankou a.s., €. zmluvy XXXXXXXXXXXXXXX s vyskou uveru v
starej mene sumou 266.000,- Sk, pricom ako vyplyva z ¢lanku Il bod 6 predmetnej zmluvy o poskytnuti
spotrebného Uveru Zalobkyria podpisom tejto zmluvy so VSeobecnou uverovou bankou vyslovne
suhlasila v pripade, ak nesplni svoj zavazok splacat uver v stanovenych terminoch mesaénych splatok,
resp. v stanovenej lehote splatnosti Uveru, je banka opravnena poZadovat od zamestnavatela dlznika
vykonavat’ zrazky zo mzdy az do doby Uplného splatenia vSetkych pohladavok banky voci diznikovi.

V predmetnej zmluve o poskytnuti spotrebného Gveru je zaroven obsiahnutéa aj dohoda o zraZkach zo
mzdy uzatvorena podla ¢lanku Il bod 6 medzi zalobkyriou a VVSeobecnou uverovou bankou.

Ako vyplyva z &l. 8 spisu VSeobecna Uverova banka a.s. pisomnym podanim zo dia 23.08.2012 oznamila
Zalobkyni postupenie pohladavky ku drfiu 20.08.2012 zo zmluvy €. XXXXXXXXXXXXXXX na subjekt:
CEE COLLECT FUND 1LTD, so sidlom Agiou Nicolau 67-69, Egkomi 2408, Nicosia, Cyprus, zapisana v
Obchodnom registri Ministerstva obchodu, priemyslu a turizmu, Odbor obchodného registra a uradného
spravcu Nikézia, registraéné &islo: HE 308237, a nie na Zalovanu stranu v tomto konani.

O trovach konania rozhodol sud podla §-u 151 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla ktorého
zakonného ustanovenia, v zlozitych pripadoch, najmd z dévodu vacsieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. V danom pripade sud aplikoval toto zdkonné
ustanovenie a o trovach konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovych zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205 a OSP),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



