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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu : L. P,, V.. XX. X.XXXX, B. P. S. XX, v konani zastipeny
JUDr. Liviou KfiaZikovou, advokatkou so sidlom Komarno, Nam. M.R.Stefanika 6, ICO: 31167586, proti
zalovanému: D. I. (N. R. I. B., S.N.: XXXXXXXX), P. L. C.. XX, o uréenie neplatnosti vypovede, o trovach
konania, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi nahradu trov konania, ktoré pozostavaju z trov pravneho
zastupenia v sume 251,56 Eur do ruk JUDr. Livie Knazikovej v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou do$lou sudu 26.3.2014 domahal uréenia, Ze vypoved mu dana zalovanym podla §
63 ods. 1 psim. e) Zakonnika prace zo dria 5.2.2014 je neplatna.

Rozsudkom v tejto pravnej veci zo diia 2.6.2014 sud zalobe vyhovel. Ur¢il, Ze vypoved Zalovaného dana
Zalobcovi podfa § 63 ods. 1 pism. e) Zdkonnika prace zo dia 5.2.2014, podla ktorej sa pracovny pomer
Zalobcu skonéi dfiom 5.2.2014 je neplatna. Zaroven uloZil povinnost’ Zalovanému zaplatit' Zalobcovi
nahradu trov konania do ruk JUDr. Livie Kfazikovej sumou 51,56 Eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany, Ziadal napadnuty rozsudok zmenit a
Zalobu zamietnut’. Krajsky sud v Nitre rozsudkom vo veci 5CoPr/6/2014-47 zo dia 13.5.2015 rozsudok
sudu prvého stupfa vo veci samej potvrdil, v Easti tykajucej sa vyroku o nahrade trov konania napadnuty
rozsudok zrusil a vec vratil sudu prvého stupria na dalSie konanie, pretoze je nesulad medzi vyrokom
rozsudku v Casti trov a odévodnenim tohto vyroku tykajuci sa sumy a hlavne vyrok nie je v sulade s §
151 ods. 8 O.s.p., kedZe v fiom nie je vyjadrené, Ze ide o trovy konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny ispech sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 137 O.s.p. trovy konania su najma hotové vydavky u€astnikov a ich zastupcov v¢itane sudneho
poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dbkazov, odmena notara za
vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby, ktora
je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho hotové
vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

V zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je
1/13-ina vypoctového zakladu ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch, alebo ju
mozno zistit len s nepomernymi tazkostami.



Podla § 13a ods. 1 pism. a), c), d) citovanej vyhlasky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby: (a)prevzatie a priprava zastipenia vratane prvej porady s
klientom, (c)pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajluce sa veci samej, (d) ucast
na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez
ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych pocas dvoch hodin, ak ukon alebo
na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skon€ené hodiny.

Podla § 15 pism. a) citovanej vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu
hotovych vydavkov ucelne a preukazatelne vynaloZenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy.

Zasada uspechu vo veci znamena, Ze ugastnik, ktory mal v sporovom konani plny uspech, ma pravo na
nahradu v8etkych trov konania. Posudenie ucelnosti pritom je zavislé od konkrétnej okolnosti veci.

Zalobca mal vo veci plny Uspech, preto mu sud podra citovaného ustanovenia O.s.p. priznal pint nahradu
trov konania sumou 251,56 Eur podla Vyhlasky &. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluZieb za tieto ukony :

-prevzatie veci diha 17.3.2014 podla § 11 ods. 1 pism. a) a § 13a ods.1 pism. a) vsume 61,84 Eur,
-vyhotovenie navrhu dia 24.3.2014, zastupenie na pojednavani diia 2.6.2014 podla § 11 ods. 1 pism.
a) a § 13a pism. c) a d) v sume po 61,84 Eur,

-rezijny pausal k 3 ukonom pravne;j sluzby, t.j. 3x. 8,04 Eur podla § 16 ods. 3,

-20%-ny DPH zo sumy 209,64 Eur podla § 18 ods. 3, t.j. 41,92 Eur,

spolu 251,56 Eur.

Trovy pravneho zastupenia v odvolacom konani sud Zalobcovi nepriznal, pretoZze jeho pravna
zastupkyna k odvolaniu Zalovaného sa nevyjadrila, pojednavania na odvolacom sude sa nezucastnila a
ani si neuplatnila Ziadne iné trovy, ktoré by si nebola uplatnila uz do vynesenia rozsudku vo veci samej na
prvostupfiovom sude dfia 2.6.2014. Sud len poznamenava, Ze v druhom odseku vyroku svojho rozsudku
zo diia 2.6.2014 iba pre pisarsku chybu je uvedena suma 51,56 Eur priznana Zalobcovi titulom nahrady
trov pravneho zastupenia, avSak z odévodnenia rozsudku jednoznaéne vyplyva, Ze dévodne vynaloZzené
trovy pravnym zastupenim Zalobcovi €inia sumu 251,56 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach / § 42 ods. 3/ uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nespini o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



