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Uznesenie

Okresny sudu Nitra, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Eduarda Heinricha a prisediacich
Heleny Kolafovej a Petra Ostertaga, v trestnej veci proti odsidenému E. Y., o navrhu Okresného
prokuratora Nitra na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sidu Nitra 4T/10/2013 , na verejnom
zasadnuti o obnove konania dfia 19.10.2015 takto

rozhodol:

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku sa navrh Okresného prokuratora Nitra na povolenie obnovy
konania vo veci E. Y., nar. XX. XX XXXX vo Y. G., bytom Y. G. XX, ktora je vedena na Okresnom sude
Nitra pod &islom 4T/10/2013, ktora bola pravoplatne skon&ena rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.
zn. 4T/10/2013 zo dfia 17.03.2014 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4To/73/2014,
zo diia 11.09.2014,

zamieta,

pretoze sud nezistil dbvody obnovy konania podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku.

odovodnenie:

Okresny prokurator Nitra diia 24.01.2013 na Okresny sud Nitra podal obZalobu na E. Y. pre obzvlast
zavazny zlo€in lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b) Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, Ze

- dfia 30.12.2011 v Case okolo 16.50 hod. v Nitre na ulici Frafia Mojtu 8, v pobocCke banky VOLKSBANK
Slovensko a.s., voSiel do priestorov banky cez vchodové dvere, presiel do €asti klientskej a pokladniénej
zbny, kde prinatil H.. H. Y., A.. H. Y. a H.. B. F., aby mu vydali peniaze, priCom na ne mieril plynovou
piStofou Ciernej farby, €. XXMXXXXX-CAT XXXX, néasledne pristupil k pokladnici ¢. 1, kde vyzval
pracovnicku H. F., aby mu vydala peniaze, na o tato otvorila pokladfiu a do sacku, ktory jej podal, vloZila
peniaze z hotovosti pokladne, na o obvineny aj s peniazmi odiSiel z banky na nezname miesto, ¢im
svojim konanim spdsobil spolo¢nosti VOLKSBANK Slovensko a.s., Skodu vo vySke 29.690,- Euro.
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E. Y. rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/10/2013 zo dha 17.03.2014 v spojitosti s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4To/83/2014 zo dna 11.09.2014 bol podfa § 285 pismeno c) Tr. por. spod
obZaloby Okresného prokuratora Nitra 4Pv/4/2012 oslobodeny zo skutku obzvlast zavazného zlo€inu
lupeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b) Tr. zak. z tych dbévodov, lebo
nebolo dokazané, Ze skutok spachal obzZalovany E. Y..

Okresny prokurator Nitra dfia 22.06.2015 na Okresny sud Nitra podal navrh na povolenie obnovy
konania v pravoplatne skonéenej veci E. Y., ktora je vedena na Okresnom sude Nitra pod &islom sp. zn.
4T/10/2013, ktora bola pravoplatne skonéena rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/10/2013 zo
dnia 17.03.2014 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 4To/83/2014 zo dna 11.09.2014.



Okresny prokurator Nitra v navrhu na povolenie obnovy konania uviedol, Ze vo veci E. Y., ktory bol stihany
za obzvlast zavazny zlo€in lupeZe podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c), odsek 3 pismeno b) Tr. zak.
vySli najavo nové skuto€nosti vtom zmysle, Ze H. Z. v decembri v roku 2011 zakupil jednu plynovu pistol
a dalej zakupil dalSiu plynovua pistol 02.01.2012. TieZ vySlo najavo na zaklade doplnenia znaleckého
posudku, expertizy skimania papieriku Kriminalisticko-expertiznym uUstavom PZ v Bratislave, Ze na
papieriku, ktory bol najdeny na mieste €inu v inkriminovany def sa nachadzali upotrebitelné otlacky
prstov troch oséb. Po preskumani daktyloskopie a preskumani otlackov prstov oséb H. Z. a Y. R., boli
stotoZnené dva otlacky, nebol porovnany zisteny treti otlatok z toho dévodu, lebo otlacky prstov E. Y.
nie su dostupné k dispozicii na skimanie. Dalej okresny prokurator v navrhu na povolenie obnovy
konania uvadzal, Ze do$la najavo nova skuto€nost, na zaklade skimania odboru kriminalistiky, odvetvia
kriminalisticka fotografia, kde na zaklade skiumania ziskanych zaberov priemyselnej kamery v Case
vykonanej lupeze, to je dfia 30.12.2011 bol zachyteny pachatel na kameru a skimanim ziskanych
fotografii bola stanovena vyska pachatela od 167,5 cm do 171,41 cm. Zistenim vySok svedkov H. Z. a
Y. R. bolo zistené, Ze tieto dve osoby su vy$Sie, ako bolo zistené kriminalistickym odvetvim fotografie.
Znalci z odboru kriminalistiky, odvetvia kriminalisticka fotografia nemali k dispozicii vysSku E. Y., Cize
nemohli porovnat, &i pachatel, ktory bol zachyteny priemyselnou kamerou nie je E. Y..

Dalej nebolo mozné porovnat pachovu stopu zistent na mieste &inu s pachovou stopou E. Y., lebo tato
nie je k dispozicii. Na zaklade tychto skuto€nosti Ziadal okresny prokurator vo svojom navrhu, aby sud
povolil obnovu konania pravoplatne skonéenej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 4T/10/2013 vo veci
E.V.

Na verejnom zasadnuti okresny prokurator v celom rozsahu zotrval na svojom pisomnom navrhu na
povolenie obnovy konania pravoplatne skongenej veci E. Y., ktora je vedena na Okresnom sude v Nitre
pod Cislom sp. zn. 4T/10/2013.

E. Y. sa k navrhu okresného prokuratora na povolenie obnovy konania nevyjadril.

Obhajca E. Y. na verejnom zasadnuti jednoznaéne uviedol, Ze nesuhlasi s navrhom okresného
prokuratora na povolenie obnovy konania vo veci Okresného sudu Nitra
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sp. zn. 4T/10/2013. Bol toho nazoru, Ze nevysli Ziadne nové skuto€nosti, ktoré by nasvedcovali tomu,
aby bola povolena obnova konania. Organy ¢&inné v trestnom konani po vzneseni obvinenia mali k
dispozicii najdeny papierik na mieste €inu, to je v pobocke banky VOLKSBANK Slovensko a.s. v Nitre
na ulici Frana Mojtu €. 8. Tak isto mali k dispozicii kamerovy zadznam zo dia 30.12.2011, to je zachytenie
pachatela, ktory v inkriminovany den aj ¢as, ako je uvedené v obZalobe, mal vojst do banky a od
pracovni¢ok Ziadat finanénu Ciastku. Tiez mali k dispozicii zistené pachové stopy na mieste €inu v
inkriminovany den. TieZ poukazal obhajca, Ze vo veci vypovedal svedok H. Z., v pripravhom konani ako
aj na hlavhom pojednavani vyuzil svoje pravo nevypovedal a jeho vypoved, ktora bola urobena dna
19.03.2015, nehovori o Ziadnych novych skuto&nostiach.

Podla § 394 odsek 1 Tr. por. zak. & 301/2005 Zb. zdkonov, obnova konania, ktoré sa skoncilo
pravoplatnym rozsudkom alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skuto€nosti
alebo dbékazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a
dbkazmi uz skoér znamymi odévodnit iné rozhodnutie o vine alebo vzhfadom na ktoré by pévodne uloZeny
trest bol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZzeny druh trestu
by bol v zrejmom rozpore s ucelom trestu, alebo vzhfadom na ktoré upustenie od potrestania alebo
upustenie od uloZenia suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom
pachatela, alebo by bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Sud vykonanym dokazovanim na verejnom zasadnuti, konkrétne zo spisu Okresného sudu Nitra sp. zn.
4T/10/2013 vo veci E. Y. zistil, Ze organy &inné v trestnom konani, to je vySetrovatefl, ako i prokurator po
vzneseni obvinenia na E. Y. pre obzvlast zavazny zlocin lipeze podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno
c), odsek 3 pismeno b) Tr. zak. mali k dispozicii najdeny papier na mieste €inu, na ktorom bolo napisané
telefénne Cislo taxi sluzby. Tento najdeny papier bol aj kriminalisticko-expertiznym dstavom skumant,
kde bola zistend DNA troch 0s0b, €iZe kriminalisticko-expertizny ustav uz vtedy mohol urobit’ expertizu
tohto papieriku a ziskat otlacky prstov tak, ako to zistil z tohto papieriku dfa 23.03.2015 a je to uvedené



v expertize skimania tohto papierika. Tiez v Case vedenia trestného stihania na E. Y. organy €inné v
trestnom konani ako i prokurator mali k dispozicii kamerovy zdznam, na ktorom bola zachytena osoba,
ktora 30.12.2011 vosla do banky, mala zbrari v ruke a Ziadala od pracovni€ok pefnaznu hotovost, tak, ako
to je uvedené vo vyroku obZaloby okresného prokuratora. Cize v tom &ase, ked bolo vznesené obvinenie
na E. Y. mali urobit skimanie kriminalistickou fotografiou a zistit' vySku pachatela, ktory v inkriminovanom
Case v banke VOLKSBANK Slovensko sa mal dopustit’ skutku tak, ako je to uvedené v obzalobe. Keby
to urobili, zistili by to isté, €o bolo zistené znaleckym dokazovanim odvetvim kriminalistickej fotografie zo
dna 23.03.2015. Keby to zistili, mohli porovnat vy8ku E. Y., kedZe nebola Ziadna prekazka, aby v Stadiu
pripravného konania bola zistena vySka E.Y.. Organy &inné v tresthom konani tiez v Case, ked sa viedlo
trestné stihanie na E. Y., mali k dispozicii ziskané pachové stopy z miesta &inu, mali odobrat’ pachovu
stopu E. Y. a mohli porovnat. TieZ sud nezistil Ziadne rozpory, €o sa tyka zbrani, lebo z vypovede H.
Z., ktoru urobil diia 19.03.2015 potom, ako bol E. Y. oslobodeny spod skutku vyplyva ta skuto€nost, Ze
tento svedok v decembri 2011 zakupil zbran, tuto zbrar zapozi€al E. Y., toto isté tvrdil aj v pripravhom
konani na €&l. 92, dfia 22.02.2012, ked uviedol, Ze tuto zbran zakupil v decembri 2011 a zapozi¢al ju Y..
Je pravdou, Ze tento svedok dna
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22.02.2012 neuviedol, Ze zakupil i dalSiu zbran, ale podla jeho vypovede zo dfia 19.03.2015 d'alSiu zbran
mal zakupit dfia 02.01.2012, €ize zjavne po skutku, ktory sa mal stat 30.12.2011.

.Na zaklade takto vykonaného dokazovania ma sud preukazané, Ze navrhované dbkazy Okresnym
prokuratorom Nitra nepredstavuju nové skuto€nosti, alebo dokazy sud skér nezname, tiez nezistil nové
okolnosti, ktoré nemohli byt vykonané organmi €innymi v trestnom konani po tom, ako bolo vznesené
obvinenie proti Jaroslavovi Stefekovi pre obzvlast zavazny zlogin lipeze podla § 188 odsek 1, odsek
2 pismeno c), odsek 3 pismeno b) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené v obZalobe
Okresného prokuratora Nitra 4Pv/4/2012 zo diia 15.01.2013. Kedze sud nezistil nové okolnosti, navrh
okresného prokuratora na povolenie obnovy konania v pravoplatne skon¢enej veci Okresného sudu
Nitra 4T/10/2013 vo veci E., zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dria
vyhlasenia, cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.



