Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 16C/29/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4413213172

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Nagyova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4413213172.6
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, v pravnej veci Zalobcu: Bytkomfort, s.r.o., SNP &.9, Nové Zamky, ICO: 36
555 193, proti zalovanym: X/ S. K.A., R.. XX.XX.XXXX, D.R. U.,R. X, T.C..R. U, C. X, X/ 0. Q,, R..
XX XX XXXX, D.R.U.,J. X,C. U. U. U.: 0. QA., R.. XX XX.XXXX, D. R. U., J. X, o zaplatenie 4.997,85
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zru S uje platobny rozkaz Okresného sudu Nové Zamky €. k. 16C/29/2015- 81 zo dra 09.09.2015.
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Sudvraciazalobcovi: Bytkomfort, s.r.o., SNP &.9, Nové Zamky, ICO: 36 555 193 sudny poplatok
vo vySke 292,80 eur cestouvprevédzkovatel’a systému: Slovenska posta, a.s., so sidlom Banska
Bystrica, Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, do 30 dni od doru€enia pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doru&enou sudu dfia 03.06.2013 doméahal vydania platobného rozkazu na zaplatenie
4997,85 eur spoloCne a nerozdielne od Zalovanych v 1.a v 2.rade a nahrady trov konania, titulom
porusenia zmluvnych povinnosti Zalovanych vyplyvajucich zo zmluvy o vykone spravy.

Sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a vydal platobny rozkaz pod spisovou znackou 6R0O/519/2013-32
zo dha 04.07.2013, ktory vS8ak nenadobudol pravoplatnost, pretoze sa ho nepodarilo dorugit do viastnych
riak zalovanému v 1.rade a uznesenim zo dnia 06.10.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost 04.11.2014
bol platobny rozkaz zruSeny.

Sud po zisteni adresy pobytu Zalovaného v 1.rade opatovne vydal platobny rozkaz pod sp.zn.
16C/29/2015-81 zo dna 09.09.2015.

Zalobca podanim zo dfia 09.10.2015 dorudil sudu spatvzatie Zaloby v celom rozsahu a Ziadal
konanie zastavit, kedZe na drazbe konanej drfia XX.XX.XXXX bol predmetny byt vydrazeny a z vytazku
pohladavky bola uspokojena Zalovana pohladavka Zalobcu v plnej vySke.

Podla § 174 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku, ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat
po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi
sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri ¢iastoCnom spatvzati
navrhu v Casti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.



Sud zrusil platobny rozkaz vzhfadom na vy3Sie uvedené zdkonné ustanovenie, pretoze Zalobca po
vydani platobného rozkazu, ktory prevzal diia 29.09.2015 v lehote
podla § 172 ods. 1 O.s.p. zobral Zalobu spat a Ziadal konanie zastavit.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢ O.s.p., vzhladom na zastavenie konania nepriznal sud ugastnikom pravo
na nahradu trov konania.

Zalobca zaplatil sidny poplatok vo vyske 299,50 eur, ktory mu sud vracia krateny o sumu 6,70 eur
cestou prevadzkovatela systému podfa § 11 ods. 3,4,6 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v
zneni noviel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa doruéenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Nitre v 3 vyhotoveniach.

Podla § 205 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Ob¢&. sudneho
poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Zze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a ), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia, alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



