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Uznesenie

Okresny sud Zvolen na neverejnom zasadnuti konanom dfia 20.10.2022, v trestnej veci obzalovaného
Q. Z., stihaného pre precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podla
§ 20 Tr. zakona, takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku s poukazom na § 281 ods. 2 Tr. poriadku a § 215 ods. 2 pism. a/ Tr.
poriadku sud

zastavuje

trestné stihanie obZalovaného Q. Z., K.. XX.XX.XXXX B. S., trvale bytom W.W. X, I.. C.. U. 0. O. - S.
pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze

1)

v presne nezistenom Case drfia XX.XX.XXXX B. G. po predchadzajucej vzajomnej dohode s odsidenym
Q. Z,, K.. XX XX XXXX B. P. v predajni A. W..Y..R.., so sidlom prevadzky K.. W. XX, Zvolen uzatvoril so
spolo¢nostou D. E. Z. a.s., zmluvu o pdzicke €. 4550321103, predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru
vo vyske 270 € na zakupenie tovaru - mobilného telefénu zn. W. F. W. Q., kde do predmetnej zmluvy
uviedol svoje osobné Udaje a ako svojho zamestnavatefa Q. X. V. T. X, H.: XXXXXXXX, dalej sa v
zmluve zaviazal poskytnuty Gver splacat v 18-ich mesacnych splatkach po 15 €, avSak pred uzatvorenim
tejto zmluvy o pdzicke €. XXXXXXXXXX sa Q. Z. dohodol s Q. Z., Ze pokial tito zmluvu uzatvori a
odovzda mu odobraty tovar, tak mu zaplati ur€iti sumu, pricom mu nadiktoval k tejto zmluve Udaje o
zamestnavatelovi a o prijme vo vyske 400 €, ktoré sa nezakladali na pravde, pretoze u Q. XW. V. T.
X., H.: XXXXXXXX nikdy nepracoval a prijem v uvedenej vySke nemal, po uzatvoreni zmluvy Q. Z.
prevzal financovany tovar, ktory Q. Z. nasledne aj odovzdal, pricom do sucasnej doby bola uhradena iba
akontéacia 38 € za tovar okamzite pri jeho prevzati, ¢im takymto konanim spésobili spol. D. E. Z. U..W..,
H.: XX XXX XXX, T.. Z. K.. C.. XX, XXX XX S. 8kodu vo vyske 270 €,

2)

v presne nezistenom Case dfia XX.XX.XXXX B. G., R.. G. po predchadzajucej vzajomnej dohode s
odsudenym Q. Z., K.. XX.XX.XXXX B. P. v predajni A. W..Y..R.., so sidlom prevadzky K.. W. XX, G.,
uzatvoril so spolo¢nostou D. E. Z. U..W.., zmluvu o pdzicke €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo
poskytnutie Uveru vo vyske 270 € na zakupenie tovaru - mobilného telefénu zn. W. F. W. Q., kde do
predmetnej zmluvy uviedol svoje osobné Udaje a ako svojho zamestnavatela Q. X.W. V. T. X,, H.:
XXXXXXXX, dalej sa v zmluve zaviazal poskytnuty Uver splacat v 18-ich mesacnych splatkach kazdy
tovar po 15 €, avSak pred uzatvorenim tejto zmluvy o p6zicke €. XXXXXXXXXX sa Q. Z. dohodol s Q.
Z., ze pokial tuto zmluvu uzatvori a odovzda mu odobraty tovar, tak mu zaplati uréitd sumu, priom mu
nadiktoval k tejto zmluve udaje o zamestnavatelovi a o prijme vo vySke 400 €, ktoré sa nezakladali na
pravde, pretoze u Q. X. V. T. X, H.: XXXXXXXX nikdy nepracoval a prijem v uvedenej vySke nemal, po
uzatvoreni zmluvy Q. Z. prevzal financovany tovar, ktory Q. Z. nasledne aj odovzdal, pri€¢om do sucasne;j
doby bola uhradena iba akontacia 38 € za tovar okamzite pri jeho prevzati, ¢im takymto konanim
sposobili spol. D. E. Z. U..W.., H.: XX XXX XXX, T.. Z. K.. C.. XX, XXX XX S. &kodu vo vyske 270 €,



3)

v presne nezistenom ¢ase diia XX. XX.XXXX B. G. po predchadzajucej vzajomnej dohode s odsudenym
Q. Z., K.. XX XX XXXXB.P.vpredajniR. W., W.. W.Y..R..,B. V.K. Z. C.. XX, G. uzatvoril so spoloénostou
D. E. Z. U..W.., zmluvu o pdzitke €. XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru vo vyske
658,72 € na zakupenie tovaru - televizora zn. W., kde do predmetnej zmluvy uviedol svoje osobné
Udaje a ako svojho zamestnavatela T., P. XX, G., dalej sa v zmluve zaviazal poskytnuty Uver splacat
v 24-och mesacnych splatkach kazdu po 40,07 €, avSak pred uzatvorenim tejto zmluvy o pézicke &.
XXXXXXXXXX sa Q. Z. dohodol s Q. Z., Ze pokial tuto zmluvu uzatvori a odovzda mu odobraty tovar,
tak mu zaplati urcitd sumu, pri¢om mu nadiktoval k tymto zmluvam udaje o zamestnavatelovi a o prijme
vo vySke 460 €, ktoré sa nezakladali na pravde, pretoze v T., P. XX, G. nikdy nepracoval a prijem v
uvedenej vySke nemal, po uzatvoreni zmluvy Q. Z. prevzal financovany tovar, ktory Q. Z. nasledne aj
odovzdal, pric¢om do su€asnej doby bola uhradena iba akontacia vo vySke 240,28 € okamzite pri jeho
prevzati, ¢im takymto konanim spésobili spol. D. E. Z. U.W.., H.: XX XXX XXX, T.. Z. K.. C.. XX, XXX

XX S. Skodu vo vyske 658,72 €,

pretoZe trest, ku ktorému moze trestné stihanie viezt je celkom bez vyznamu popri treste odnatia slobody
v trvani 4 roky nepodmienecne do Ustavu so strednym stupfiom stréaZenia na zaklade rozsudku OS
Zvolen sp. zn. 4T/110/2019 zo diia 28.01.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica
sp. zn. 4To/57/2022 zo dia 08.09.2022.

Podla § 281 ods. 3 Tr. poriadku sud poskodeného B. U. O., U.W.., O., Q. K. X, H.: XX XXX XXX, o d
kazuje snarokom na ndhradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby, ktora bola podana dna 14.06.2016 Okresnou prokuratirou Zvolen na
obzalovaného Q. Z., pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zakona, je na Okresnom sude Zvolen vedené trestné konanie pod sp. zn. 3T/147/2017,
nakolko vec obzalovaného bola z pdvodného konania 3T/86/2016 vyliucena na samostatné konanie.
Okresny sud zo spisu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/110/2019 a z jeho rozsudku zo dha 28.01.2022
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici 4To/57/2022 zo dnha 08.09.2022, zistil, ze
obzalovany Q. Z. bol v tomto konani uznany vinnym zo zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zakona
v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona, za o mu bol ulozeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani
4 rokov nepodmienecne so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
straZenia.

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodnujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 Tr. poriadku, sud trestné
konanie zastavi.

Podla § 290 ods. 2 Tr. poriadku mimo hlavného pojednavania rozhoduje sud na neverejnom zasadnuti.
Podla § 281 ods. 2 Tr. poriadku, sud mdze zastavit trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dévodov uvedenych v § 215 ods. 2 alebo 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku prokurator méze zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému
mdbzZe trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢€in uz
pravoplatne uloZeny.

Vzhladom na skuto€nost, ze vo veci OS Zvolen 4T/110/2019 doSlo k vyneseniu pravoplatného
odsudzujuceho rozsudku, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odfatia slobody v trvani 4 rokov
nepodmienecéne so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
sud toto trestné stihanie zastavil. V tomto konani doslo k znaénému ¢asovému posunu od spachania
skutku ( rok 2013 ), od podania obzaloby doposial uplynula doba 5 rokov. V prejednavane;j veci sa jedna
o skutok mensej spolocenskej nebezpecnosti s trestnou sadzbou v trvani 1 - 5 rokov v porovnani s
trestnou vecou 4T/110/2019, kde bola trestna sadzba 2 - 6 rokov, avSak skutok bol kvalifikovany ako
opakované spachanie zlocinu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze podat staznost prokurator v lehote 3 pracovnych dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia uznesenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Proti tomuto uzneseniu mdze podat staZnost poSkodeny do vyroku o odkdzani ndroku na nahradu Skody
na civilny proces v lehote 3 pracovnych dni odo diia doru€enia pisomného vyhotovenia uznesenia cestou
tunajsieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici (§ 281 ods. 5 Tr. poriadku per analogiam).



