Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5C/224/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8514204376

Déatum vydania rozhodnutia: 15.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Judita Dubjelova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2015:8514204376.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v pravnej veci navrhovatela V. Y., nar. X. X. XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX
XX U., pravne zast. Mgr. Drahoslavom Poto&ekom, advokatom, AK so sidlom Cajakova 5, 040 01 Kosice,
proti odporcom 1./ 1. U., bytom M. D. T. C. XX, XXX XX Q., pravne zast. Mgr. TomaSom Kreibikom,
advokatom, AK so sidlom Opalova 18, 040 11 KoSice, 2./ Obec Ruska Vola nad Popradom, Ruska Vola
nad Popradom 2, 065 42 Ruska Vola nad Popradom, ICO: 00 330 159, o uréenie hranice pozemkov a
uréenie povinnosti oplotit pozemok,

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje vl vyroku navrhu, t.|. Casti, ktorou sa navrhovatel domahal uréenia
hranice pozemkov.

II.S4d vracia navrhovatelovi V.Y, nar. X. X. XXXX, bytom T. XXX/XX, XXX XX U. sudny poplatok
vovySke 92,80 eura uklada prevadzkovatelovi systému - Slovenskej poste, a. s. - prevadzkovatel
systému so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, aby uvedent sumu
vratil navrhovatelovi najneskér do 30 dni odo dria doru€enia pravoplatného uznesenia.

[ll. Vo prevySujucej €astisud vylucuje vecnasamostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté
o trovach celého konania.

odovodnenie:

Navrhovatel sa ndvrhom podanym na sud dia 7. 8. 2014, opravenym a doplnenym dra 3. 11. 2014
na zaklade uznesenia tunajSieho sudu €. k. 5C/224/2014-19 zo dfia 8. 10. 2014 domahal vo vztahu k
odporcovi v 2./ rade ur€enia hranice pozemkov tak, ako su tieto definované v navrhu a zaroven, aby sud
odporcovi v 1./ a 2./ rade ulozil spolone a nerozdielne povinnost na vlastné naklady oplotit pozemok
obecného cintorina v €asti, ktora tvori hranicu medzi pozemkami.

Pred zagatim pojednavania navrhovatel podanim doruéenym sudu dfia 5. 6. 2015 zobral navrh v Casti
ur€enia hranice pozemkov spat, navrhol, aby sud konanie v spatvzatej Casti zastavil a vratil mu sudny
poplatok. Trovy konania si vyslovne neuplatnil. KedZe v uvedenom pripade iSlo o CiastoCné spatvzatie
navrhu pred zaatim prvého pojednavania, nesuhlas odporcu v 2. rade so spatvzatim navrhu nie je
potrebny, resp. takyto nesuhlas by bol neuginny.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia a s prihliadnutim na to, zZe k ¢iastoénému spatvzatiu
navrhu doslo skér, neZz sa za€alo pojednavanie, sud konanie zastavil v €asti I. vyroku navrhu tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 11 ods. 3 zdkona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo
rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani
na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani
rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred
prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dbvodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne
zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 z. o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1 <aspi://module="ASPI'&link="71/1992%20Zb.%252311'&ucin-
k-dni='30.12.9999'>, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok,
organy podla § 3 <aspi://module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%25233'&ucin-k-dni='30.12.9999"> zasIu
odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni danovému uradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 <aspi://
module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%25233'&ucin-k-dni="'30.12.9999'> zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo dfia doruéenia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratura nevydali
rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dha dorucenia
pisomného upovedomenia.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh spolu vo vySke 199,- eur podfa Pol. 1 pism. b) Poznamka
6 Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory pozostaval zo sudneho poplatku 99,50 eur z naroku na uréenie
hranice pozemkov a zo sudneho poplatku 99,50 eur z naroku na uloZenie povinnosti oplotit pozemok
v Casti, ktora tvori hranicu medzi pozemkami. V désledku zastavenia konania v €asti ur€enia hranice
pozemkov a skuto€nosti, Ze k zastaveniu konania doSlo na zaklade &iastoéného spatvzatia navrhu
zo strany navrhovatela pred prvym pojednavanim, rozhodol sud o vrateni navrhovatelovi krateného
sudneho poplatku 0 9,95 eur, t. j. vo vySke 92,80 eur (99,50 eur - 6,70 eur = 92,80 eur).

Podla § 112 ods. 2 O.s.p., ak sa v navrhu na zacatie konania uvadzaju veci, ktoré sa na spojenie nehodia,
alebo ak odpadnu dbévody, pre ktoré sud veci spojil, méze sud niektord vec vylucit na samostatné
konanie.



V prevysSujucej €asti, a to v Casti uloZenia povinnosti odporcom v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne na
vlastné naklady oplotit pozemok obecného cintorina v &asti, ktora tvori hranicu medzi pozemkami, sud
vylugil vec na samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté o trovach celého konania.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania a vyroku o vrateni sudneho poplatku je pripustné odvolanie v lehote 15
dni od doruéenia jeho pisomného vyhotovenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani
sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Proti vyroku o vyli€eni veci na samostatné konanie odvolanie nie je pripustné.



