Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 2T/44/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8222010174

Déatum vydania rozhodnutia: 24.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Toma$kova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2022:8222010174.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou JUDr. Zdenkou Tomaskovou v trestnej veci vedenej proti
obzalovanému A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods. 3 pism. a/ a iné Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 24.10.2022 takto

rozhodol:

Obzalovany:

A.B. C.D.E.F G., nar. XX.XX.XXXX v Bardejove, trvale bytom H. XXXX/XX, XXX XX 1.
sauznava vinnym, ze

dfia 24.09.2021 v Case okolo 21:20 hod. ako vodi¢ v stave vylu€ujucom spdsobilost viedol osobné
motorové vozidlo znacky A. A., ev. &isla I. XXX J., od obce KluSov na obec Kobyly, smerom na obec
Raslavice, okr. Bardejov, kde v obci Kobyly

na ceste 11/545, priblizne v 22. kilometri cesty, v dosledku neprispdsobenia rychlosti

jazdy najma svojim schopnostiam, vlastnostiam vozidla a nakladu, poveternostnym podmienkam, stavu
a povahe vozovky a inym okolnostiam, ktoré mozno predvidat, preSiel s vozidlom do protismernej Casti
vozovky, nasledne na zaciatok lavého chodnika, ktory zacinal pri pozemku, nad ktorym je rodinny dom
s popisnym Cislom 263, pricom s vozidlom pokracoval dalej po chodniku, kde priblizne po 57,5 m narazil
vlavo do oplotenia rodinného domu s. €. XXX, ktorého majitelkou je K. J. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom M. XXX, G. |., kde priblizne o dalSich 20,6 m opat s vozidlom narazil viavo do oplotenia pozemku,
ktorého majitelom je K. C. N., nar. XX. XX.XXXX; trvale bytom M. XXX, G. |. a nasledne znova o priblizne
7,3 m narazil vlavo do dalSieho oplotenia pozemku, ktorého majitelkou je A. O., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom M.

XXX, G. I., kde pri tejto dopravnej nehode poskodil aj nadzemny hydrant patriaci Vychodoslovenskej
vodarenskej spolognosti, a.s., Duklianska 3, zavod Bardejov, ICO: 36570460, ktorej tak spdsobil $kodu
vo vySke 1.000,- €, pricom v €ase o 21:46 hod. uvedeného dna bol podrobeny dychovej skuske na
zistenie pritomnosti alkoholu v dychu el. mera¢om AlcoQuant 6020 Plus, sériové Cislo A409524 (Cislo
merania 4681), ktorym mu bola namerana koncentracia alkoholu 1,14 mg etanolu na liter vydychovaného
vzduchu, nasledne v ¢ase o 22:42 hod. uvedeného dria bol podrobeny opakovanej dychovej skuske
na zistenie pozitia alkoholu totoznym meracom (Cislo merania 4682), ktorym mu bola namerana
koncentracia alkoholu 1,00 mg etanolu na liter vydychovaného vzduchu, pri¢om vozidlo viedol aj napriek
tomu, ze rozsudkom Okresného sudu KoSice okolie sp. zn. 0T/45/18 zo diia 07.12.2018, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu KoSice sp. zn. 7To 93/19 zo dria 28.11.2019 bol uznany za vinného zo
spachania pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona, za spachanie
ktorého mu bol ulozeny aj trest zakazu vedenia motorovych vozidiel vSetkého druhu na dobu 2 /dvoch/
rokov a tato eSte v Case vedenia vozidla neuplynula,



teda

-vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky
inu Cinnost, pri ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

-maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu,

¢im spachal

-precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/, Trestného zakona
v jednocinnom subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona,

Zatomusud uklada:

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. k/, I/ Trestného zékona, § 37 pism. h/, m/ Trestného
zdkona a § 42 ods. 1 Trestného zdkona s pouZitim § 56 ods. 1, 2 Trestného zakona suhrnny pefiazny
trest vo vymere 1.500,- € .

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona pre pripad marenia vykonu uloZeného trestu uklada aj nahradny
trest odfatia slobody v trvani 5 (piatich) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2, 3 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona uklada suhrnny trest
zakazu &innosti vedenia motorovych vozidiel vdetkého druhu na dobu 8 (6smich) rokov a 6 (Siestich)
mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi sa rozsudok Okresného sudu vo Vranove nad Topfou sp. zn.
12T/106/2017 zo dia 30.07.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 8To/33/2021
zo dna 10.03.2022 vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest
odnatia slobody vo vymere 3 mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu 1 roka, ako aj
trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vetkého druhu na dobu 5 rokov a 7 mesiacov, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obZzalovaného a prokuratora i pribuzni
v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak mézZe urobit aj proti
vébli obZalovaného.

Odvolanie mdézu v prospech obzalovaného aj proti jeho véli podat’ zakonny zastupca obzalovaného
a jeho obhaijca, ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne ukony obmedzena.



Odvolanie mdze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladeZ pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie mbze podat aj poSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade Skody, a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat’ len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie mdze podat aj zi€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabana veci.
Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak

toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZe osoby opravnené na podanie odvolania sa tohto prava
vyslovene vzdali.



