Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 7C/136/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2615202003

Déatum vydania rozhodnutia: 15.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Slavikova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2015:2615202003.3
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1,
Bratislava, ICO: 00 492 736, zast.: JUDr. Vladimir Kan, advokat, AK ECKER - KAN & partners, Nam.
M. Benku 9-C1, Bratislava, proti odporcovi: A. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom S. XXX, o zaplatenie
70,70 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud zrusSuje platobny rozkaz vydany Okresnym sidom Senica dfia 24. juna 2015, &.k. 7C/136/2015
- 15.

Sud vracia navrhovatelovi sudnyvpoplatok za navrh v sume 9,80 €, prostrednictvom Slovenskej
posty, a.s. - Prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica.

Ziaden z G&astnikov n e ma pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu podal dfha 13.3.2015 na Okresnom sude Senica navrh,
ktorym sa domahal, aby sud uloZil odporcovi povinnost’ zaplatit navrhovatefovi sumu 70,70 € a trovy
konania.

Listom sudu doru€enym dria 12.10.2015 navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu navrh na
zacatie konania vzal v celom rozsahu spat, navrhol, aby sud konanie zastavil.

Podla ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania navrh spat na jeho zacatie a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim
navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zac¢alo pojednavanie.

Podla ust. § 173 ods. 2, veta prva O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z
odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu.

Vzhfadom na skutoénost, Ze navrhovatel, vyuZijuc dispozi¢né pravo s navrhom na zacatie konania
nakladat, navrh zobral spat v celom rozsahu, sud postupom podfa ust. § 96 ods. 1, 3 O.s.p. konanie
zastavil. PretoZe konanie bolo zastavené, o trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1, pism.
¢/ O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov

konania. Zaroveri sud rozhodol aj o vrateni sudneho poplatku z navrhu na zac¢atie konania v sume 9,80 €,
tj. krateného 0 6,70 € v zmysle § 11 ods. 4 zak.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni zmien a doplnkov, pretoze k spatvzatiu navrhu prislo pred za¢atim pojednavania.



Sud tiez zruSil vo veci vydany platobny rozkaz pre jeho nedoruditelnost odporcovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, cestou podpisaného
sudu ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

V odvolani sa okrem vSeobecnych nalezitosti( § 42 ods.3 O.s.p ) musi uviest proti ktorému rozhodnutiu
sudu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. ( § 205 ods.1 O.s.p.)

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji , pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods.2
O.s.p.)



