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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Bytové druzstvo Petrzalka, ICO: 00
169 765, sidlo: Bratislava, Budatinska 1 proti odporkyni: Y.. E. C., nar. XX.X.XXXX, bytom F., U. XX, o
zaplatenie 775,70 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier nasledovného znenia:

Odporkyria sa zav azuje zaplatit navrhovatefovi 97,81 eur ako i trovy konania v sume 4,65 eur
titulom sudneho poplatku za navrh, vSetko v mesacnych splatkach po 20,00 eur, vzdy do 25. diia, toho-
ktorého mesiaca, poénuc pravoplatnostou uznesenia, pod stratou vyhody splatok.

Vo zvySku sud konaniezastavuje.

Navrhovatelovi bude vrateny sudny poplatok v sume 41,85 eur prostrednictvom prevadzkovatela
centralneho systému evidencie poplatkov, Slovenska posta, a.s..

Odporkyni bude vrateny sudny poplatok v sume 41,85 eur prostrednictvom prevadzkovatela
centralneho systému evidencie poplatkov, Slovenska posta, a.s..

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doslym sudu dha 10.10.2012 Ziadal, aby sud zaviazal odporkyfiu na zaplatenie
775,70 eur s prisl. a trovami konania, titulom vyuétovania nakladov za plnenia poskytované s uzivanim
a prevadzkou predmetného bytu za obdobie od 1.1.2011 do 31.12.2011.

Konanie bolo na navrh ucastnikov prerudené uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 14 C 229/2012-44 dna
14.11.2013. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 10.12.2013. Neskdr navrhovatel Ziadal, aby sud
pokracoval v konani, kedZe medzi u€¢astnikmi nedo$lo k mimosudnemu vyrie$eniu sporu.

Pred otvorenim pojednavania doslo medzi u€astnikmi k urovnaniu pravneho vztahu medzi u¢astnikmi
podla § 585 Ob¢. zak., kedZe odporkyna CiastoCne uhradzala Zalovanu istinu, v désledku ¢oho jej
navrhovatel zapogitaval zaplatené &iastky a zniZzoval Urok z omeskania. Ziadali sud, aby schvalil sudny
zmier a zaviazal odporkyriu iba na Urok z omeSkania zo Zalovanej Ciastky v celkovej sume 97,81 eur v
zmysle Specifikacie predlozenej navrhovatelom, teda tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia s
tym, Ze vo zvySku vzal navrhovatel navrh spat a Ziadal konanie zastavit'.

Sud po vykonani dokazovania vysluchom ugastnikov, oboznamenim sa s obsahom listinnych dokladov
zalozenych v sudnom spise a po vykonani dalSich d6kazov zmier podfa § 99 OSP schvalil, vzhfadom
na to, Ze obsah zmieru nie je v rozpore s ust. § 585 Obg. zak. ,§ 3 ods. 1 zak. &. 182/1993 Z. z., Cl.
IV bod 5, 11, 12 Zmluvy o vykone spravy z 30.5.2002, § 517 Ob¢. zak. , § 3 Nar. vl. & 87/1995 Z. z.
v plat. zneni, § 142 ods. 1 OSP.



Podla § 11 ods. 7 zak. €. 71/1992 Zb. v plat. zneni, ak konanie skon¢ia U€astnici schvalenim sudneho
zmieru do zacCiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov.
Ak konanie skoncia u€astnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci samej, vrati
sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak U&astnici vyrieSili ¢ast' sporu sudnym zmierom v
zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku v konani podla tretej Casti Ob&ianskeho
sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a
uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zru$i. Ustanovenia odsekov 3
a 4 sa nepouZiju.

Vzhladom na to, Ze konanie skongili u€astnici schvalenim sudneho zmieru do zacdiatku pojednavania
vo veci samej, sud vratil navrhovatelovi podla § 11 ods. 7 z&k. €. 71/1992 Zb. v plat. zneni 90 % zo
zaplateného sudneho poplatku, t.j. 41,85 eur. Navrhovatel zaplatil sudny poplatok v sume 46,50 eur,
preto mu sud vratil 90 %, t. j. 41,85 eur. Odporkynia zaplatila sudny poplatok v sume 46,50 eur, preto jej
sud vratil 90 %, t. j. 41,85 eur. Navrhovatel Ziadal vratit sudny poplatok na ucet & 2637250065/1100,
VS 0408570620, Specificky symbol 2402012.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. - v zneni zakona ¢&. 204/2014 Z. z. u¢innom od 1.9.2014
- (6) Ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podfa § 3 zaslu odpis pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni daflovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika
alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do centralneho systému evidencie
poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo dfa doru€enia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni: ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali
rozhodnutie, zasli pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dfa dorucenia
pisomného upovedomenia.

V spatvzatej Casti istiny sud konanie zastavil podla § 96 ods. 1, 3 OSP.

Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie v €asti schvaleného sudneho zmieru,
t.j. istiny a prislusenstva pohladavky (§ 202 ods. 3
pism. h/ OSP) .

Proti ostathym vyrokom uznesenia nie je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
doruéenia, u€astnici sa tohto prava vzdali po jeho vyhlaseni.

Ak nesplini povinna dobrovolne povinnost stanovenu tymto vykonatefnym uznesenim, méze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla
zak. €. 233/1995 Z. z. v plat. zneni.



