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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci vykonania exekicie opravneného Orange Slovensko, a. s.,
Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, proti povinnému Mikula$ Demeter, nar. 7.2.1962,
Jesenského 1345/45, 075 01 TrebiSov, pre vymozenie 577,72 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie, o
navrhu opravneného na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.
[I. Opravneny a povinny nemaju pravo nanahradu trov konania.

lll. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exeklcie nepriznav a.
odovodnenie:

Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozhodcovského rozsudku Rozhodcovského
sudu Bratislava €.k. 4017/12 ev.€. /0201182953 zo dna 23.2.2012 podal navrh na vykonanie exekucie
proti povinnému.

Okresny sud TrebiSov poverenim C&islo 5811 * 097645 zo diha 13.5.2013 poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Petra Molnara, Exekutorsky urad so sidlom v KoSiciach.

Podanim zo dfa 28.5.2015 podal opravneny u sudneho exekutora navrh na zastavenie exekucie v
zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v platnom
zneni (Exekuény poriadok) z dévodu, Ze na zaklade spravy sudneho exekutora o majetkovych pomeroch
povinného a z doterajSieho priebehu konania vyplyva, Ze majetok povinného nestadi ani na uhradu
trov exekucie. Sudny exekutor v prilohe podania doru¢eného sudu dria 18.6.2015, predlozil sidu navrh
opravneného na zastavenie exekucie a zaroven oznamil, ze v tomto exeku¢nom konani si nahradu trov
exekucie neuplatiuje.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1 pism. ¢/ zak. & 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuéne;j
¢innosti (Exeku&ny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len Exekuény poriadok) exekuciu sud
zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol je vykonanie.

Podla ustanovenia § 58 ods. 5 Exeku&ného poriadku, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism. a),
b), f) az h), k) a I) je pripustné odvolanie.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia, sud exekuciu zastavil, tak ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.
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Podla ustanovenia § 200 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne
aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Trovy exekucie sud sudnemu exekutorovi nepriznal, nakolko oznamil, Ze si trovy exekucie neuplatiiuje.

Podla ustanovenia § 58 ods. 6 Exeku¢ného poriadku, proti vyroku o nahrade trov konania v rozhodnuti
podla § 57 nemozno podat mimoriadne dovolanie.

Podla ustanovenia § 202 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku, odvolanie nie je pripustné ani proti
uzneseniu v exekuénom konani podla osobitného zakona (Exeku&ného poriadku), ak tento osobitny
zakon neustanovuje inak, a ani proti uzneseniu v konani o vymahanie sudnych pohladavok podla
osobitného zakona.

Podla ustanovenia § 251 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku, na vykon rozhodnutia a exekuéné
konanie podla osobitného predpisu (Exekuény poriadok) sa pouZiju ustanovenia predchadzajucich &asti,
ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa v8ak vzdy uznesenim.

O trovach konania opravneného a povinného sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/
Obc¢ianskeho sudneho poriadku v spojeni s ustanovenim § 251 ods. 4 Ob¢ianskeho sudneho poriadku,
nakolko konanie bolo zastavené.

Podla ustanovenia § 374 ods. 4 prva veta Obcianskeho sudneho poriadku, proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justi€ného Cakatefa je vzdy pripustné odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
na tunajsi sud.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho
sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 Obcianskeho
sudneho poriadku).



