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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Marie Krausovej a prisediacich
Katariny MokoSovej a Ing. Janky Kolekovej v trestnej veci obvineného S. Y. pre zlo€in kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. c) Trestného zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom
dna 14.10.2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Trestného poriadku sid schvaluje dohoduo vine a treste v navrhnutom
rozsahu Okresnou prokuraturou v Topol¢anoch zo dna 07.10.2015 pod sp.zn. Pv 426/15/4406 tak, ze :

obvineny

S. Y.k , narodeny XX.XX.XXXX v G., trvale bytom W.

G., CiastoCne invalidny déchodca, slobodny,

v suc€asnosti odo diia XX. XX.XXXX vo vazbe v P. a P.

l.

je vinny, zZe:

dna 05.07.2015 priblizne 0 09.45 hod. v Topol€anoch na ul. Sv. Cyrila a Metoda v priestoroch reholného
kastiela pocCas konania svatej omSe vyuzil skuto¢nost, ze R.. F. T. odi§la zo svojho miesta k oltaru
a zo zeme vedla jej stoliCky odcudzil volne poloZenu hnedu damsku kabelku, v ktorej sa nachadzala
kozena penazenka hnedej farby s finanénou hotovostou 250,-Eur patriacou jej manzelovi poSkodenému
R.. B. T., puzdro na okuliare s magnetickym zatvaranim, v ktorom sa nachadzalo pero zelenej farby,
dioptrické okuliare, biely USB klu¢ 1GB znacky Kingston, v kabelke sa dalej nachadzal hreben, Cierna
textiina taska na opasok, v ktorej sa nachadzal OP na meno R.. B. T., zvazok kfu€ov od vozidla
zn. Suzuki, 1 ks USB klu¢ Sedej farby znacky Kingston, privesok na bodu OMYV, dreveny privesok,
osvedCenie o evidencii na vozidlo Suzuki Sx4 TO477BY na meno R.. B. T., bankomatova karta ZUNO
Bank &. XXXXXXXXXXXXXXXX, bankomatova karta VUB a.s. &. XXXXXXXXXXXXXXXX, bankomatova
karta Firaflies €. XXXXXXXXXXXXXXXX, karta Liones CASH BACK CARD , biznis karta Orange ¢.
XXXXXXXXXX, zakaznicka karta IKEA Femily, zakaznicka karta Moutfield, cestovna karta Allianz,
preukaz poistenca Ddvera, nakupna karta Metro, zakaznicka karta Billa, zakaznika karta Shell, Tesco
Club Card, vodi¢sky preukaz a Clensky preukaz Slovenského horolezeckého spolku James - vSetky
doklady na meno R.. B. T., pricom k vyberu, pripadne k pokusu o vyber platobnymi kartami nedoslo,
kozenkové puzdro s dvomi kfu€mi FAB, patriCky, telefon zn. Nokia 6600 patriaci poSkodenej R.. F. T. a
dalSie, ¢im poSkodenému R.. B. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom G., D. V. XXXX/XX spésobil odcudzenim
financnej hotovosti a dalSich veci Skodu najmenej vo vySke 270,-Eur a R.. F. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom
G., D. V. XXXX/XX odcudzenim telefénu a dalSich veci spdsobil Skodu najmenej 100,-Eur, uvedeného
skutku sa dopustil potom, ako bol rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 2T/115/2014 zo dfia
05.11.2014, v ten den pravoplatnym, uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a), f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona, za o mu bol ulozeny Uuhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere dvanast mesiacov a na vykon trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupfiom strazenia,

teda:



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak malu 8kodu, spachal €in, hoci bol za taky €in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a spachal ¢in na mieste konania obradu,

- neopravnene si obstaral platobny prostriedok,
tym spachal:

- zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. c) Trestného zakona v subehu s
precinom neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 4 Trestného zékona s pouZitim § 38 odsek 2 Trestného zdkona, § 36 pism. 1), n)
Trestného zakona, § 37 pism. h), m) Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zadkona k Uhrnnému
trestu odnatia slobody vo vymere 30 (tridsat’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odriatia slobody zarad'uje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 odsek 2 pism. d), odsek 4 Trestného zakona obvinenému uklada ochranné opatrenie -
ochranné protialkoholické lieCenie ustavnou formou.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenej R.. F.
T., nar. XX XX XXXX, trvale bytom G., D. V. XXXX/XX 8kodu vo vySke XX,-Eur a poSkodenému R.. B.
T., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G., D. V. XXXX/XX $§kodu vo vyske 250,-Eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poskodenych R.. F. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G.,
D. V. XXXX/XX a R.. B. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., D. V. XXXX/XX so zvy8kom naroku na
nahrady Skody odkazuje na ob&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Topol¢anoch podala na Okresnom sude Topol€any diha 07.10.2015 navrh na
schvalenie dohody o vine a treste v horeoznacenej trestnej veci, na skutkovom zéklade popisanom v
navrhu na schvalenie dohody o vine a treste.

Okresny sud nariadil vo veci verejné zasadnutie, na ktorom polozil obvinenému S. Y. otazky v sulade s
ustanovenim § 333 ods.3 Trestného poriadku, teda Ci obvineny:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

e/ rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného Cinu

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu
h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in

i/ sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody

j/ si uvedomuje, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Obvineny S. Y. na vSetky sidom polozené otazky odpovedal ,ano“.



Po preskiumani podanej dohody o vine a treste, ako aj predlozeného vySetrovacieho spisu dospel sud
k zaveru, Ze vySetrovanie nasved€uje tomu, Ze ide o zloCin v subehu s prec¢inom,
ktory spachal obvineny S. Y., ktory sa vyslovne priznal k spachaniu skutku, pri€¢om vykonané dékazy
nasvedcuju pravdivosti jeho priznania.

TaktieZ boli dodrzané procesné predpisy. Navrh dohody o vine a treste je primerany a obsahuje formalne
podmienky upravené v ustanoveni § 232 ods.7 Trestného poriadku.

S poukazom na horeuvedené sud dohodu o vine a treste schvdlil, potvrdil to rozsudkom, ktory verejne
vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem
dovolania podla § 371 ods.1 pism. c) a ods. 3 Trestného poriadku.
Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



