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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: V.. M.. M. K., G.. XX. X.XXXX, E. K.: XXX
XX C. 0. A. XXX, pravne zast.: Advokatska kancelaria Mi§ik, s.r.o., ICO: 36 862 746, so sidlom Bajkalska
21/A, 821 01 Bratislava, proti povinnému: M. C., G.. XX X.XXXX, E. K.: G. X, XXX XX K. K., prav.
zast. JUDr. Roman HoSovsky, advokat, Advokatska kancelaria, MikulaSska 1/a, 811 01 Bratislava, o
vymozenie pohladavky vo vydke 503,35 Eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Lucia
Uliankova, so sidlom exekutorského turadu Nam. SNP 30, 960 01 Zvolen, pod sp. zn. 325 Ex 515/20,
takto

rozhodol:
Sud opravnenému n ar ok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doru€enym sudu prostrednictvom pravneho zastupcu
dfia 21.9.2020 domahal od povinného vymoZenia pohladavky vo vyske 503,35 Eur s prisluSenstvom, na
zaklade exekucéného titulu - Uznesenie Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 15C/149/2015-67, zo dina
15.4.2020. Okresny sud Banska Bystrica po preskiumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu,
vydal dria 30.09.2020 poverenie pre sudneho exekutora JUDr. Lucia Uliankova so sidlom exekutorského
uradu Nam. SNP 30, 960 01 Zvolen, ktory vedie exekuciu pod sp. zn. 325 EX 515/20.

2. Dna 07.11.2020 bol sudu prostrednictvom sudneho exekutora doru€eny navrh povinného
na zastavenie exekucie spolu s prilohami. Okresny sud Banskd Bystrica Uznesenim sp. zn.
68Ek/1458/2020 zo dfia 21.09.2021 rozhodol o navrhu povinného na zastavenie exekucie tak, Ze
vyrokom |. exekuciu zastavil; vyrokom II. UloZil povinnost opravnenému nahradit’ sidnemu exekutorovi
trovy exekucie vo vySke 36,- Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia; vyrokom lll. priznal
povinnému nahradu trov pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie
vo vySke 74,29 Eur; vyrokom IV. opravnenému nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

3. Opravneny podal voci Uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 68Ek/1458/2020 zo dna
21.09.2021 staznost voci vyroku IV, na zaklade ktorej sudca tento vyrok zrusil a vratil vec vy3Siemu
sudnemu Uradnikovi na dalSie konanie, v ktorom je potrebné sa vysporiadat s trovami pravneho
zastupenia opravnenej v €asti navrhu na zastavenie konania a taktiez v €asti navrhu na vykonanie
exekucie ako takej, ktoré trovy si opravnena cestou pravneho zastupcu riadne uplatnila a vy¢islila v
navrhu na vykonanie exekucie.

4. Podla § 200 Exeku€ného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

5. Podla § 255 ods. 1 zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*) sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.



6. Okresny sud opatovne preskumal vyjadrenie opravneného k navrhu povinného na zastavenie
exekucie a zaoberal sa otazkou naroku na uplatnenie a priznanie trov, ktoré opravneny uviedol v
staznosti. Opravneny si prostrednictvom pravneho zastupcu neuplatnil nahradu trov za vyjadrenie k
navrhu povinného na zastavenie exekucie, ktoré vo vyjadreni zo dfia 21.10.2020 absentuje. Vzhladom
k tomu, Ze opravneny nemal Uspech v konani, sud opravnenému narok na nahradu trov v savislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie nepriznal. V danom pripade by tak nepriznanie naroku na
nahradu tychto trov ( v suvislosti s vyjadrenim k navrhu povinného na zastavenie exekucie)

ostalo zachované aj v pripade, ak by si opravneny tieto trovy uplatnil, kedZze uspech v konani nemal a
exekucia bola sudom zastavena.

7. Podla § 199c ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dbvodu, ktory mozZno opravnenému pricitat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi
exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla § 198 ods. 2 opravneny.

8. Exekucia proti povinnému bola ukon&ena zastavenim zo strany sudu a to z dévodu, Ze exekucia
bola vedena na zaklade nevykonatelného exekuéného titulu a proti povinnému bola vedena nedévodne.
Dévod zastavenia exekucie mozno pricitat opravnenému v tom rozsahu, Ze podal navrh na vykonanie
exekucie nedbévodne, na zaklade ¢oho sud opravnenému nahradu trov exekuéného konania nepriznal.
9. Opravneny si v ndvrhu na vykonanie exekucie uplatnil narok na ndhradu trov exekuéného konania
v celkovej vySke 58,33 Eur, tak ako su uvedené v povereni na vykonanie exekucie. Sud v tomto
bode zdérazriuje, Ze opravneny podanim navrhu na vykonanie exekucie berie na seba procesné
riziko spocivajuce v moznosti nelspechu jeho podania, a preto musi brat do Gvahy, Ze m6ézZu nastat’
aj okolnosti, kedy nie je mozné uplatfiovany narok vymoéct. Kedze v tomto exekuénom konani
doslo k zastaveniu exekucie sudom z ddvodu, Ze exekucia bola vedena nedbvodne a na zaklade
nevykonatefného exekuc€ného titulu, opravneny nema narok na nahradu trov exeku¢ného konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



