Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 12C/311/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8314202225

Déatum vydania rozhodnutia: 14.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Engel

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2015:8314202225.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudcom JUDr. Jozefom Engelom v pravnej veci zalobcu Allianz - Slovenska
poistoviia, a. s., Dostojevského rad &. 4, Bratislava, ICO: 00 151 700 proti Zalovanym 1. H. X., nar.
XXX XXXX, U, XXXX/IXX, V., 2. F. X., U. XXXX/XX, V., zastupenych opatrovnikom Q. C., pracovnickou
Okresného sudu P. B. O., o zaplatenie 479,06 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovaniv1.a2.radesi povinni zaplatit Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu 479,06 eur
spolu s 5,25 % urokom z omeskania ro¢ne od 25.2.2014 do zaplatenia a sumu 28,50 eur na trovach
konania v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca zalobou doruéenou stdu drfia 25.2.2014 sa doméahal na zalovanych v 1. a 2. rade zaplatenia
sumy 479,06 eur spolu s 5,25 % urokom z omeSkania od 25.2.2014 do zaplatenia.

Zalobu odévodnil tym, Ze dita 16.8.2013 bola Zalobcovi ozndmené poistenym N. |. $kodova udalost na
vozidle, z ktorého vyplyva, ze dia 9.8.2013 v Humennom na ceste pred mostom cez rieku Laborec
vbehla nahle do jazdnej drahy cyklistka zalovana v 1. rade, pricom doslo medzi nimi k zrazke a pri zrazke
doslo k poskodeniu motorového vozidla zn. Skoda Octavia, e.&. T., ktoré viedol vodié N. I..

Zalobca poukazoval na to, Ze tato skuto&nost je preukazana rozhodnutim o priestupku &. ORPZ-HE-
ODI2-143/2013-P-SK zo dna 23.9.2013, z ktorého vyplyva, ze dopravnu nehodu zavinila zalovana v 1.
rade. Na zaklade zmluvného poistenia Zalobca poskytol poistné pinenie vo vySke 479,06 eur.

Narok voci Zalovanej v 2. rade Zalobca uplatiioval s poukdzanim na ustanovenie § 422 ods. 1
Obcianskeho zakonnika.

Dha 25.3.2014 sud vydal platobny rozkaz pod &.k. 5Ro 58/2014-27, v ktorom sud zaviazal zalovanu
zaplatit zalobcovi pozadovanu sumu a trovy konania. Pretoze platobny rozkaz sa nepodarilo Zalovanym
dorudit, sud uznesenim ¢.k. 5Ro 58/2014-58 zo dria 11.6.2015 platobny rozkaz podla § 173 ods. 2 O.s.p.
zrusil a nariadil vo veci pojednavanie.

KedZe pobyt Zalovanych sa sudu nepodarilo zistit, sud uznesenim ¢.k. 12C/311/2015-61 zo dria 6.8.2015
ustanovil zalovanym v 1. a 2. rade podla § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnika.



Vykonanym dokazovanim sud zistil tento skutkovy stav:

Zalobca svoju netiéast na pojednavani dita 14.10.2015 ospravedinil a zotrval na podanej Zalobe v celom
rozsahu.

Z obsahu Zaloby vyplyva, Ze dfia 16.8.2013 bola Zalobcovi ozndmena poistenym N. |. 8kodova udalost
na vozidle, z ktorého vyplyva, Ze dfia 9.8.2013 v Humennom na ceste pred mostom cez rieku Laborec
vbehla nahle do jazdnej drahy cyklistka Zalovana v 1. rade, pri€om doslo medzi nimi k zréaZke a pri zrazke
doslo k poskodeniu motorového vozidla zn. Skoda Octavia, e.&. T., ktoré viedol vodié& N. I..

Zalobca poukazoval na to, Ze tato skuto&nost je preukazana rozhodnutim o priestupku &. ORPZ-HE-
ODI2-143/2013-P-SK zo dna 23.9.2013, z ktorého vyplyva, Ze dopravnu nehodu zavinila Zalovana v 1.
rade. Na zaklade zmluvného poistenia Zalobca poskytol poistné pinenie vo vySke 479,06 eur.

Narok vocéi zalovanej v 2. rade zalobca uplatiioval s poukazanim na ustanovenie § 422 ods. 1
Obcgianskeho zakonnika.

Opatrovnicka zalovanych sa na pojednavanie nedostavila, svoju neucast ospravedinila podanim zo dfia
10.8.2015 a suhlasila s tym, aby sud pojednaval aj bez jej u€asti.

Z rozhodnutia o priestupku ¢. ORPZ-HE-ODI2-143/2013-P-SK zo dfa 23.9.2013 vyplyva, Ze Zzalovana
v 1. rade bola uznana vinnou z priestupku proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22
ods. 1 pism. g, Zakona ¢&. 372/1990 Zb. v zneni noviel, pretoze dna 9.8.2013 viedla bicykel po prechode
pre chodcov pred mostom cez rieku Laborec v Humennom a v tom &ase z jej pravej strany prechadzalo
po hlavnej ceste osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia, e.8. T., ktoré viedol N. I. nasledkom &oho
doslo k zrazke ¢im Zalovana v 1. rade spOsobila dopravnu nehodu.

Z listu zalobcu zo dna 28.8.2013 vyplyva, ze predmetnym listom Zalobca oznamil poSskodenému N. I,
ze mu bolo poskytnuté poistné plnenie v slvislosti s dopravnou nehodou zo dna 9.8.2013 vo vyske
479,06 eur.

Vychadzajuc z vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba bola podana dévodne.

Podla § 415 Obgianskeho zakonnika kazdy je povinny pocinat’ si tak, aby nedochadzalo ku Skodam na
zdravi, na majetku, na prirode a Zivotnom prostredi.

Podla § 420 ods. 1 ObcCianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu spdsobenu porusenim pravne;j
povinnosti.

Podla § 422 ods. 1 Obcianskeho zakonnika malolety alebo ten kto je postihnuty dusevnou poruchou
zodpoveda za 8kodu nim spbsobenu, ak je schopny ovladnut svoje konanie a posudit’ jeho nasledky,
spoloéne a nerozdielne s nim zodpoveda, kto je povinny vykonavat nad nim dohfad.

Podla § 813 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu Skody
spbsobenej poistnou udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela a to do vysky plnenia, ktoré mu
poistitel poskytol.

Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih nesplni je v omeskani.



Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeSkania s plnenim pefiazného dlhu ma veritef
pravo pozadovat do diznika popri plneni aj uroky z omeskania, vySku urokov z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. u€inného od 1.2.2013 je vyska urokov z omeskania o 5
percentualnych bodov vy$sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky pltna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

V prejednavanej veci je nespornou skuto¢nostou, Ze Zalovana v 1. rade dfia 9.8.2013 zapri€inila
dopravnu nehodu, pri ktorej do$lo k po$kodeniu osobného motorového vozidla zn. Skoda Octavia e.g.
T., ktoré viedol poisteny N. I. a v désledku tejto poistnej udalosti Zalobca poskytol poistenému poistné
plnenie vo vySke 479,06 eur.

Tato skuto€nost je nesporna a taktiez je nespornou skutoCnostou, Ze Zalobca vyplatil poistné plnenie,
a preto preslo na Zalobcu podfa § 813 ods. 1 Obcianskeho zakonnika pravo uplatiiovat sumu 479,06
eur voCi Zzalovanym v 1. a 2. rade, ktori za Skodu zodpovedaju v zmysle § 422 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika spolo¢ne a nerozdielne.

KedZe zalovani v 1. a 2. rade sa dostali do omeS$kania so zaplatenim svojho dlhu, sud priznal zalobcovi aj
uplatfiovany urok z omeskania, ktory je v sulade s ustanovenim § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a priznal trovy zalobcovi, ktory bol v konani
uspedny. Trovy Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom tunajsieho sudu. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit' len tym, zZe

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona.



