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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom na pojednavani konanom diia 21.10.2022, sudcom JUDr. Petrom
Lukagom, v pravnej veci zalobcu Generali Ceska Pojistovna a.s., ICO: 45 272 956, Spalena 75/16, Praha
- Nové Mesto, konajuca prostrednictvom Generali Poistovia, pobocka poistovne z iného clenského
$tatu, ICO: 54 228 573, Lamadska cesta 3/A, 841 04 Bratislava, proti Zalovanému S. D., X.. XX XX.XXXX,
V. L. F. X.. XXXX/XXA, XXX XX L. - K., o navrhu na vydanie platobného rozkazu na sumu 200,00 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi istinu vo vyske & 200 €, spolu s Grokom z omegkania
vo vySke 9 % p. a. zo sumy 200 € odo dna 10.05.2022 az do zaplatenia, v3etko v lehote 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

II. Sud zalobcovi priznava narok nanahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Navrhovatel' sa svojim navrhom na vydanie platobného rozkazu doruéenym Okresnému sudu Ziar
nad Hronom dia 09.05.2022 domahal od Zalovaného uhrady sumy 200 € s prislusenstvom. Navrh
zdbvodnil skutoénostou, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o vykonavani €innosti viazaného
finanéného agenta, vratane Dodatku €. 1, predmetom ktorého dodatku bolo stanovenie vy3ky a pravidiel
vyplacania a zG&tovania $tartovacej odmeny zaginajuceho VFA na kariérnom stupni 0. Zalobca v névrhu
na vydanie platobného rozkazu konstatoval, Ze v zmysle zmluvnych podmienok vyplatil Zalovanému
Startovaciu odmenu v celkovej vySke a 900 €. Zaroveh konstatoval, Ze v zmysle &lanku IV a bod 4.9.
Zmluvy, Zalobcovi vznikol narok na vratenie finanéného plnenia poskytnutého Zalobcom Zalovanému,
ako Startovaciu odmenu v celkovej vyske 900,00 €. Zalobca dalej konstatoval, Ze na zaklade splatkového
kalendara eviduje Uhradu zo sumy 900 €, poskytnutej ako Startovacia odmena, sumu 700 €. V
zostavajucej vySke podla vyjadrenia Zalobcu v sume 200 € zostal s uhradou Zalovany necinny do
sucasnej doby.

2. Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp. zn. 7Csp/31/2022 - 40 zo
dria 30.05.2022.

3. Platobny rozkaz Okresného sudu Ziar nad Hronom sa nepodarilo dorugit Zalovanému do vlastnych
ruk, preto bol uznesenim sp. zn. 7Csp/31/2022 - 49 zo diia 29.07.2022 zruSeny. Sud zaroveri vykonal
ukony podla § 116 ods. 2 CSP a nasledne vo veci nariadil termin pojednavania.

4. Dokazovanim prevedenym na pojednavani, oboznamenim sa s prostriedkami procesného utoku a
prostriedkami procesnej obrany mal sud preukazané, Ze dna 28.03.2019 oznaceny Zalobca uzatvoril
so Zalovanym zmluvu o vykondvani €innosti viazaného finanéného agenta, na zaklade ktorej bol



Zalovany povinny vykonavat' ¢innost finanéného sprostredkovania pre Zalobcu, v sulade s ustanovenim
Zakona €. 186/2009 Z. z. o finanénom sprostredkovani a finanénom poradenstve, pri€¢om zmluvu
nadobudla ucinnost’ v sulade s ustanovenim ¢&lanku IX bodu 11 Zmluvy diiom zapisu Zalovaného do
registra finanénych agentov a finanénych poradcov vedeného Narodnou bankou Slovenska, t.j. ku diu
08.04.2019. Z dalSieho pripojeného dbkazného materidlu mal sud preukazané, ze dna 28.03.2019
u&astnici konania, resp. zmluvné strany, uzavreli Dodatok €. 1 k zmluve nazvany Startovacia odmena,
predmetom ktorého bolo stanovenie vysky a pravidiel vyplacania a zuctovania Startovacej odmeny
zacinajuceho VFA. Z potvrdenia o vyplateni Startovacich odmien v zmysle zmluvnych dojednani podla
Dodatku €. 1 k zmluve, vyplynula pre sud okolnost, Ze za obdobie mesiacov maj 2019, resp. jun 2019
bola Zalobcom Zalovanému vyplatena, v zmysle zmluvnych dojednani, Startovacia odmena v celkove;j
vySke 900 €.

5. Podla ¢&lanku VI a bod 4.9. v zneni &lanku Il dodatku 1, v pripade, ak zanikne zmluva uzatvorena
medzi Zalobcom a Zalovanym do 12 mesiacov od nadobudnutia jej u€innosti, Zalovany je povinny vratit
Zalobcovi celu vySku vyplatenej Startovacej odmeny a to v lehote 10 dni odo dfia doru€enia vyzvy na
vratenie vyplatenej Startovacej odmeny.

6. Z daldieho dbékazného materialu, a to Ziadosti o ukon&enie zmluvy zo strany Zalovaného, zo dfa
21.06.2019 a akceptacie dohody o skon&eni zmluvy zo dfia 02.07.2019 zo strany Zalobcu, mal sud
preukazané, ze ku drfiu 30.06.2019 zanikla platnost’ a ucinnost zmluvy, a to na zaklade ¢lanku VIl
bodu 1 Zmluvy, vzajomnou dohodou stran, na zaklade Ziadosti Zalovaného a akceptacie Zalobcu. Z
dovodu poruSenia zmluvnych dojednani o vyplatenej Startovacej odmene takto zalobcovi vznikol narok
na vratenie poskytnutej Startovacej odmeny v celkovej vyske 900 €. Zalobca vyzval zalovaného na
plnenie finanéného plnenia vyzvou zo diia 16.07.2019, na ¢o Zalovany reagoval pisomnou Ziadostou
zo dna 22.08.2019 o zaplatenie diZznej sumy v mesacnych splatkach. Obsahom samotného pisomného
podania Zzalovaného bolo medzi inym i uznanie dlhu, na zaklade ¢oho doslo medzi u€astnikmi konania
k uzatvoreniu splatkového kalendara na poskytnuté finanéné prostriedky. Splatka za obdobie 1 mesiaca
bola dojednana vo vySke a 50 €. Splatnost splatky dojednana k 30-temu driu toho-ktorého mesiaca.

7. Z dalSieho d6kazného prostriedku, a to potvrdenia o uhradenych splatkach mal sud preukazané, ze
Zalovany na zaklade uznania dlhu a splatkového kalendara, uhradil v prospech Zalobcu celkovo istinu
vo vyske a 700 €, pricom v zostavajucej vyske 200 € zostal Zalovany s finanénym plnenim necinny az
do rozhodnutia sudu.

8. Podfa § 559 ods. 1,2 OZ, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne a v¢as.

9. Z prevedeného dokazovania mal sud preukazané, Ze poruSenim zmluvnych povinnosti samotnej
zmluvy, zo strany Zalovaného, vznikol vo€i Zzalobcovi dih. DIh bol naviac uznani pisomnym prejavom

vble zu€astnenych stran zmluvného vztahu.

10. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud kvalifikoval uplatneny narok zalobcu na plnenie
finanéného plnenia ako dévodny a tomuto vyhovel.

11. O naroku na prisluSenstvo samotnej istiny vo forme uro€enia sud rozhodol s pouzitim § 517 ods.
2 Obcianskeho zakonnika.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol s pouZzitim § 255 ods. 1 CSP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Toto pravo nemaiju strany sporu, ktoré sa vzdali prava podat’ odvolanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny neplni dobrovolne to o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie.



