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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Sikovou v pravnej veci navrhovatela: RC Service,
s.r.0., so sidlom v Bratislave, Lazaretska 3/A, ICO: 47 336 617, zasttipeného GHS Legal, s.r.0., so sidlom
v Bratislave, Lazaretska 3/A, ICO: 47 232 544, proti odporkyni: V. K., nar. X.X.XXXX, naposledy trvale
bytom W.,, t.€. na neznamom mieste, zastupenej opatrovni¢kou Z. W., pracovni¢kou Okresného sudu
Prievidza, o zaplatenie 56,08 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 56,08 eur spolu s 8,05% ro¢nym urokom z
omeskania od 22.12.2013 do zaplatenia do troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania pozostavajicu z trov pravneho
zastdpenia v sume 29,57 eur a inych trov v sume 16,50 eur na Ucet pravneho zastupcu GHS Legal,
s.r.0., do troch dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym voc&i odporkyni domahal zaplatenia sumy 56,08 eur s prislusenstvom.
Navrh odévodnil tym, Ze s odporkynfou bol dia 21.11.2013 na zaklade vykonanej kontroly cestovnych
dokladov zo strany pracovnika Dopravniho podniku mésta Brna, a.s. (DPMB, a.s.) spisany Zapis
o vykonanej prepravnej kontrole €. XXXXXXXX, ktory odporkyha podpisala a ktory osvedCuje, ze
odporkyria v ¢ase kontroly nemala pri sebe platny cestovny doklad, ¢im jej vznikla povinnost uhradit
dopravnému podniku nezaplatené cestovné a prirazku k cestovnému v celkovej vyske 1.525,- Kg.
Spolo¢nost DPMB, a.s. postupila pohladavku vogi odporkyni v sume istiny 56,08 eur s prisluSenstvom
na navrhovatelfa na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 28.5.2014, v zneni jej Prilohy
¢.1. Navrhovatel ako postupnik oznamil na zaklade pinej moci odporkyni ako diznikovi postupenie
pohladavky, a to listom zaslanym na adresu bydliska odporkyne a zaroven ju vyzval na Uhradu
pohladavky.

Sucasny pobyt odporkyne sa sudu v konani zistit nepodarilo, preto uznesenim ¢.k. 5C/259/2015-48 z
22.9.2015 jej bol ustanoveny opatrovnik podla § 29 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Opatrovnic¢ka odporkyne sa na pojednavanie nedostavila, svoju neucast pisomne ospravedinila a
rozhodnutie vo veci ponechala na Uvahe sudu na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania.

Sud konal v nepritomnosti U€astnikov konania podla § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku
a vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu Zapisu o vykonanej prepravnej kontrole, prilohy &. 1 k



Ramcovej zmluve o postupeni pohladavok, vyjadrenia opatrovni¢ky odporkyne, ako aj oboznamenim
obsahu ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Odporkyna dna 21.11.2013 v ¢ase o 12.17 hod. cestovala v Brne dopravnym prostriedkom pravneho
predchodcu navrhovatela a pri kontrole sa nepreukazala plathym cestovnym listkom. Pri kontrole
nezaplatila cestovné a prirazku k cestovnému v celkovej sume 1.525,- K& a odmietla podpisat zapis o
vykonanej prepravnej kontrole.

Podra €lanku 5 ods. 2 Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008 o rozhodnom prave
pre zmluvné zavazky (Rim I) pokial nedoslo k volbe rozhodného prava stranami pre zmluvu o preprave
cestujucich v sulade s druhym pododsekom, rozhodnym pravom je pravny poriadok krajiny obvyklého
pobytu cestujuceho za predpokladu, Ze bud miesto zacatia, alebo miesto skon&enia prepravy je v tejto
krajine. Ak tieto poZiadavky nie su splnené, uplatiuje sa pravny poriadok krajiny obvyklého pobytu
prepravcu.

Zmluvné strany zmluvy o preprave os6b, teda pravny predchodca navrhovatela a odporkyria pochadzaju
z rbznych Statov a nezvolili si rozhodné pravo pre ich zmluvny zavazok - zmluvu o preprave oséb. Pri
uréeni rozhodného prava sa teda uplatni citované ustanovenie ¢lanku 5 ods. 2 Nariadenia €. 593/2008.
Rozhodnym pravom je v danom pripade pravny poriadok Ceskej republiky.

Podla § 760 Ob&anského zakonnika, uginného v Ceskej republike do 31.12.2013, zmluvou o preprave
osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho
dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v¢as.

Podla § 3 ods. 3 vyhlasky ¢. 175/2000 Sb. o pfepravnim fadu, prepravna zmluva je tiez uzavreta, ak
dopravca umozni cestujucemu nastupenie do vozidla bez cestovného listka a cestovné cestujuci zaplati
bezodkladne po nastupe do vozidla.

Podla § 7 ods. 6 citovanej vyhlasky, ak si cestujuci nezakupil cestovny listok podla odseku 3 alebo podla
odseku 5 a je prepravovany bez platného cestovného listka, povaZuje sa za cestujiceho, ktory sa z
pricin na svojej strane nepreukazal platnym cestovnym dokladom.

Podla § 18a ods. 1 zakona €. 111/1994 Sb. o silni¢ni dopravé vodi€ a sprievodca vozidla verejnej linkove;j
dopravy a ina osoba poverena dopravcom verejnej linkovej dopravy a vybavena kontrolnym odznakom
a preukazom dopravcu (dalej len "poverena osoba") je opravnena davat cestujucim pokyny a prikazy k
zabezpeceniu ich bezpecénosti, bezpecnosti a plynulosti dopravy a bezpecnosti ostatnych cestujucich.
Poverena osoba je opravnena

a) vylucit z prepravy cestujuceho, ktory sa na vyzvu poverenej osoby nepreukaze platnym cestovnym
dokladom a nesplni povinnost' zaplatit cestovné a prirazku, vylucit z prepravy cestujuceho alebo ulozit
cestujucemu zaplatit' prirdzku, pokial napriek upozorneniu nedodrZuje prepravny poriadok, pokyny
a prikazy poverenej osoby, znecistuje vozidlo alebo pokial svojim chovanim rusi pokojnu prepravu
cestujucich alebo ostatnych cestujucich inak obtazuje; vylu&enim z prepravy nesmie byt ohrozena
bezpelnost a zdravie cestujlceho;

c) ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom, zaplatit' prirazku alebo
vyZadovat od cestujuceho, aby sa preukazal osobnym dokladom a uviedol osobné udaje podla odseku
2 pism. c).

Podla § 18a ods. 2 citovaného zakona cestujuci je povinny

a) dodrziavat prepravny poriadok, zmluvné prepravné podmienky a tarifu;



C) na vyzvu poverenej osoby sa preukazat platnym cestovnym dokladom, ak sa nepreukaze platnym
cestovnym dokladom, zaplatit' cestovné a prirazku, alebo sa preukazat osobnym dokladom a oznamit
osobné udaje potrebné na vymahanie zaplatenia cestovného a prirdzky; osobnymi udajmi potrebnymi
na vymahanie zaplatenia cestovného a prirdzky sa rozumie meno, priezvisko, ddtum a miesto narodenia
a adresa pre doru¢ovanie;

€) na vyzvu poverenej osoby zaplatit prirazku za nedodrzanie prepravného poriadku alebo pokynu a
prikazu poverenej osoby alebo za zne istenie vozidla alebo za ruSenie pokojnej prepravy cestujucich
alebo iné obtaZovanie cestujucich.

Podla § 18a ods. 3 citovaného zakona vysku prirazky ur€i dopravca v prepravnych podmienkach. Vyska
prirazky nesmie presiahnut iastku 1.500,- K¢&.

Podla § 37 ods. 4 pism. d) zakona &. 266/1994 Sb. o drahach, sprievodca drahového vozidla,
osoba, ktora riadi drahové vozidlo, alebo ina osoba vo verejnej drahovej osobnej doprave poverena
dopravcom a vybavena kontrolnym odznakom alebo preukazom dopravcu (dalej len "poverena osoba")
je opravnena davat cestujicim pokyny a prikazy k zabezpeceniu ich bezpecénosti, bezpe€nosti ostatnych
cestujucich a bezpecnosti a plynulosti dopravy. Poverena osoba je opravnena ulozit’ cestujucemu, ktory
sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom, zaplatenie cestovného a prirazky k cestovnému alebo
vyzadovat od cestujuceho osobné Udaje potrebné k vymahaniu cestovného a prirazky k cestovnému,
pokial' cestujuci nezaplati na mieste; osobnymi udajmi potrebnymi k vymahaniu cestovného a prirazky
k cestovnému sa rozumie meno, priezvisko a datum a miesto narodenia a adresa pre doru€ovanie.

Podla § 37 ods. 6 citovaného zakona vysku prirazky urci dopravca v prepravnych podmienkach. Vyska
priraZky nesmie presiahnut €iastku 1.000,- KE. PrirdZzka za poruSenie podmienok uréenych prepravnym
poriadkom je najviac 1.000,- K&.

Podla § 517 ods. 1 Ob&anského zakonnika, uginného v Ceskej republike do 31.12.2013, diznik, ktory
svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatocne primeranej lehote
poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o plnenie delitelné, mbéze sa
odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obg&anského zakonnika, uginného v Ceskej republike do 31.12.2013, ak ide
o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo Ziadat od dlznika, popri plneni, uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ur¢i vykonavaci predpis.

Podla § 1 Nafizeni vliady CR, kterym se stanovi vy$e Groki z prodleni a poplatku z prodleni podle
obcanského zakoniku 142/1994 Sb., u¢inného k 8.11.2013, vyska uroku z omesSkania zodpoveda ro¢ne
vy$ke repo sadzby uréenej Ceskou narodnou bankou pre posledny defi kalendarneho polroka, ktory
predchadza kalendarnemu polroku, v ktorom doslo k omes8kaniu, zvySenej o osem percentuélnych
bodov.

Pravny predchodca navrhovatefa ako prevadzkovatel dopravy (mestskej hromadnej dopravy v Brne)
uzatvoril s odporkyriou zmluvu o preprave. Prejav vble odporkyne uzatvorit zmluvu bol vyjadreny jej
nastupenim do vozidla prevadzkovaného navrhovatelom (jeho pravnym predchodcom). Odporkyria v8ak
neuhradila cestovné podfa platnej tarify dopravcu. Tym vznikol navrhovatelovi narok, aby mu odporkynia
uhradila cenu cestovného a prirazky k cestovnému, t.j. sumu 1.525,- K¢&. Po prepodte na eura tato suma
predstavuje 56,08 eur (kurz ku driu 21.11.2013: 1 euro = 27,197 K¢).

Urok z omes$kania zo Zalovanej sumy pozadoval navrhovatel priznat od 22.12.2013, t,j. odo dfia
nasledujuceho po uplynuti tridsiatich dni od vyhotovenia zapisu o prepravnej kontrole. V sulade s
citovanymi ustanoveniami je vySka uroku z omeskania vo vySke 8,05% roc¢ne.



Sud na zaklade vykonaného dokazovania povazoval navrh navrhovatela za dévodny, a preto mu v celom
rozsahu vyhovel.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 150 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku tak, Ze
navrhovatelovi priznal nahradu trov konania v sume celkom 46,07 eur. Navrhovatel mal v konani uspech
a trovy v konani si uplatnil v celkovej sume 75,64 eur, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku 16,50 eur a trov pravneho zastupenia v sume 59,14 eur (2 ukony po 16,60 eura + 2 x pausal
po 8,04 eura = 49,28 eura; DPH 20% ... 9,86 eura; 49,28 eura + 9,86 eura = 59,14 eur). Vzhladom k
tomu, Ze v danej veci ide o drobny spor a trovy konania su neprimerané voci pohfadavke (trovy konania
presahuju vySku uplatnenej pohladavky), sud navrhovatelovi podla § 150 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho
poriadku priznal nahradu trov konania v sume 16,50 eur za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho
zastupenia v sume 29,57 eur, t.j. vo vySke polovice trov pravneho zastupenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruenia na Krajsky sud
v Tren¢ine prostrednictvom tunajSieho sudu v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie ulastnikov konania, vo€i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v éom odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, €oho sa
odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zddvodnit len skuto€nostami
uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



