Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 7Csp/22/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5122203081

Déatum vydania rozhodnutia: 21.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Dubravkova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2022:5122203081.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Dostojevského
rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, proti Zalovanému: W. F. Q.. XX.XX.XXXX, W. U. N. XXX, zastGpeny
Advokatska kancelaria JUDr. Rébert Mendel, s.r.0., so sidlom S. Sakalovej 190, Byt¢a, koreSpondencéna
adresa J. Milca 6, Zilina ICO: 47 256 591, v konani o zaplatenie 478,21 Eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanému priznéava narok na nahradu trov konania proti zalobcovi v celom rozsahu.
oddovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorugenou stdu diha 13.04.2022 domahal vydania platobného rozkazu, ktorym
by sud zaviazal zalovaného povinnostou zaplatit' Zalobcovi sumu 478,21 Eur s prisluSenstvom titulom
neuhradenia poisteného a nahradu trov konania.

2. Sud zalobe v plnom rozsahu vyhovel vydanim Platobného rozkazu €. k. 7Csp/22/2022 - 26 zo dna
18.05.2022. Platobny rozkaz si Zalovany prevzal dia 31.05.2022 a v zdkonnej lehote dfia 02.06.202
podal proti predmetnému platobnému rozkazu odpor.

3. Dnia 02.09.2022 dorucil Zalobca sudu spatvzatie Zzaloby z dévodu nedostatku dékazov preukazujucich
riadne uzatvorenie poistnych zmliv a Ziadal konanie zastavit. Su€asne ziadal, aby sud nepriznal
Zalovanému narok na nahradu trov konania z dévodov osobitého zretela podla ustanovenia § 257 CSP.

4. Zalovany diia 12.10.2022 dorugil sudu suhlas so spatvzatim Zaloby a zastavenim konania a uplatnil si
nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 161,39 Eur vratane DPH za tri Ukony (prevzatie a priprava,
podanie odporu, vyjadrenie k spatvzatiu).

5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalejlen ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Sud na zaklade dispozitivneho Ukonu Zalobcu rozhodol o zastaveni konania v zmysle vy3Sie
citovaného zakonného ustanovenia § 145 ods. 1 CSP. Suhlas Zalovaného nebol potrebny nakolko
k spatvzatiu Zaloby doSlo skér nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podlfa § 168 CSP alebo
pojednavanie.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



9. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

10. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zalobca z procesného hladiska
tym, Ze zobral Zalobu spéat zavinil zastavenie konania, preto sud priznal narok na nahradu rov konania
Zalovanému proti Zalobcovi v plnom rozsahu, o ich vySke rozhodne sudny dradnik samostatnym
rozhodnutim po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania.

11. O vrateni zaplateného sudneho poplatku za Zalobu, ktory Zalobca zlozil na ucet sudu, sud rozhodne
po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) (363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej instancie (§ 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ( zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a



exekucénej innosti v zneni neskorsich predpisov ); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, ktoré vznikli $tatu, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci ( zakon €. 65/2001 Z.z.
0 sprave a vymahani sudnych pohfadavok v zneni neskorsich predpisov ).



