Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 3T/159/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 14.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Kollar
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavnom pojednavani konanom dfia 14.10.2015 v konani pred senatom
zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Kollara a ¢&lenov senatu Vladimira Kapustu a Ireny
Kormanovej v trestnej veci obzalovaného F. G., stihaného pre zloc€in kradeze podfla § 212 ods. 1, 4 pism.
b) Tr. zakona a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany F. G., nar. XX XX.XXXX S. G., trvale bytom C. O. - G. O., G. XX/X, prechodne bytom C. O.
-G. 0., G. XX/XX, t. €. UVTOS Banska Bystrica - Kralova

je vinny,

Ze

v presne nezistenom ¢ase od 19,00 hod. diia 08.09.2014 do 07.45 hod. dfia 09.09.2014 vykonal kradez
vlamanim do budovy skladu, nachadzajuceho sa na oplotenom pozemku pri rodinnom dome &. XX/X
na ul. A. vobci C. O., P. G. a to tak, ze preskocil uzamknutl kovovu branu a nasledne kovovou ty€ou,
ktoru naSiel v priestoroch dvora, zlomil visiacu zamku na petlici na dverach skladu naradia, nasledne
vosiel dnu, kde odcudzil 1 ks krovinorez zn. STIHL FS 100, vyrobné Cislo 4180-011-2310 oranzovej
farby, priSiel na dvor, kde zlomil pakovu reza¢ku na dlazbu a obklad s kovovou podlozkou tmavej farby,
¢im majitelovi uvedenych veci L.. G. F., D.. XX XX.XXXX, N. C. O. - G. O., A. XX/X spbsobil odcudzenim
veci Skodu vo vyske 529,- eur a majitelke uvedenej nehnutelnosti G. F., D.. XX. XX.XXXX, H. N. N. N.,
H. XXX/X spbsobil poSkodenim zamkov a petlice Skodu vo vyske 20,- eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malld Skodu a &in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim,

neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

Zlocin kradeze podfla § 212 ods. 1, 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona,
precin porusovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1 Tr. zakona,

Zato sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 4 "Tr. zadkona s pouzitim § 36 pism. I), n), § 37 pism. h), m), § 41 ods. 1 Tr. zakona na
uhrnny trest odiiatia slobody v trvani 3 / tri/ roky nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obZalovaného pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodenym :
L.. G. F,, D.. XX XX.XXXX, N. C. O. - G. 0., A. XX/X Skodu vo vyske 50 eur,
G. F,, D.. XX. XX.XXXX, N. N. N., H. XXX/X 8kodu vo vyske 20 eur.

ondl’a § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodeného CSOB Poistoviia a.s. Bratislava, Vajnorska 100/B,
ICO: 31 325 416 odkazuje s narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Okresny sud uz raz vo veci rozhodol rozsudkom zo dnia 06.05.2015, priCom tento rozsudok bol
uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici 4To 50/2015 zo dfia 12.08.2015 zruSeny a vec bola vratena
na nové prejednanie a rozhodnutie. V uzneseni bola uvedena nutnost zabezpecenia spisov OS Zvolen
2T 42/2014 a 3T 85/2014, ktoré boli na hlavhom pojednavani dfia 14.10.2015 oboznamené.

Obzalovany F. G. na hlavhom pojednavani dria 14.10.2015 urobil vyhlasenie o vine, ktoré bolo po
kladnom zodpovedani otdazok obzalovanym postupom podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijaté.

Okrem doznania sa obzalovaného je tento usvedcovany listinnymi dékazmi z pripravného konania, ktoré
boli oboznamené postupom podrla § 269 Tr. poriadku : zapisnica o0 OMC + fotodokumentacia z &l. 62-69,
z4pisnica o vydani a vrateni veci z &l. 76-78, vypis z katastra nehnutelnosti z &l. 79, kdpie dokladov k
odcudzenym veciam z ¢l. 82-85, doklady k poistnej zmluve z &l. 86-91, obZaloby a rozhodnutia sudu z
¢l. 94-116, spravy a RT z €l. 117-124.

Sud na zaklade takto zisteného stavu kvalifikoval konanie obzalovaného ako zlo€in kradeze podfa § 212
ods. 1, 4 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona a precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, kedZe prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak
malu Skodu a &in spachal zavaznejSim spésobom konania - vlAmanim a zarovern neopravnene vnikol
do obydlia iného.

Sud pri avahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zadkona. Spolocenska
nebezpecnost konania obZalovaného spociva v tom, Ze tento narusil pravom chraneny zaujem $tatu a
spolocnosti na ochrane vlastnictva fyzickych oséb a na nedotknutelnosti obydlia. Sud u obzalovaného
zistil 2 polah€ujuce okolnosti a to podla § 36 pism. I) a n) Tr. zakona, kedZe sa ku skutku doznal
a napomahal organom pripravného konania, pritaZzuju mu okolnosti spachania viacerych trestnych
¢inov a odsudenia v minulosti podla § 37 pism. h), m) Tr. zakona. Vzhladom na tuto okolnost bol
obzalovanému ulozeny uhrnny trest v rdmci vyrovnanej trestnej sadzby v trvani 3 az 8 rokov. Trest
je stanoveny na vymeru 3 roky nepodmieneCne so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona, kedZe obzalovany
uz bol vo vykone trestu. Oboznamené spisy OS Zvolen 2T 42/2014 a 3T 85/2014 nezmenili ni€ na
pravnej kvalifikacii skutku ani na ukladanom treste len ako uhrnnom a nie ako sa domahala obhajoba
suhrnnom, ¢i pripadne spolo¢nom. Trestny rozkaz OS Zvolen 2T 42/2014 zo dna 11.06.2014 a jeho
dorucenie obzalovanému dna 30.06.2014, predchadza obdobie spachania skutku v konani 3T 159/2014
( 08.09.2014 az 09.09.2014 ), preto nemohlo dbjst k subehu trestnej Cinnosti. Takisto nie je mozné
hodnotit ako subeh ani trestnu Cinnost z konania OS Zvolen 3T 85/2014, kedzZe v tomto konani bol
ukladany uz thrnny a suhrnny trest a rusil sa rozsudok OS Zvolen 3T 56/2010 zo dna 07.10.2011, teda
tiez sa jedna o obdobie pred spachanim skutku v konani 3T 159/2014.



V ramci adhézneho konania si poskodeni L.. G. F. a G. F. uplatnili narok na nahradu Skody tieto naroky
boli sidom priznané vo vySke 50,- resp. 20,- eur titulom poSkodenia zariadenia a hodnoty nevratenych
veci.

Dalsi poskodeny CSOB Poistoviia, a. s. Bratislava si v ramci pripravného konania uplatnil blizsie
neurCeny a nasledne listinami nepodloZeny narok na nahradu Skody, preto bol podla § 288 ods. 1 Tr.
poriadku odkazany so svojim narokom na nahradu Skody na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



