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Uznesenie

Okresny sud Lucenec v pravnej veci navrhovatelky C. P., narodena XX. XX. XXXX, r.E. XXXXXX/XXXX,
bytom P. XXX/XX, M., zastipena JUDr. Adrianou Krpciarovou, advokatka, so sidlom M. Bela 2, Lu¢enec
proti odporcovi P. P., narodeny XX. XX.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX, bytom P. XXX/XX, M., zastipeny Mgr.
Jozefom Mochnackym, advokat, so sidlom T.G. Masaryka 14/A, 984 01 Lu€enec v konani o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov takto

rozhodol:

Sud schvaluje sudny zmier podfa § 99 ods. 2 O.s.p. uzavrety medzi u€astnikmi konania v tomto zneni:

Sud prisudzuje zo zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva manzelov do
vylu€ného vlastnictva navrhovatelky C. P., narodena XX.XX.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX nehnutelnosti
nachadzajuce sa v katastralnom uzemi M., vedené na LV €.XXX pre okres P., D. M., katastralne uzemie
M. a to stavba - E. Y. supisné Cislo XXX na parcele €. XXX/X parcela CKN parc.¢.XXX/X zastavané plochy
a nadvoria o vymere XXX U., parcela CKN parc.C.XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX
U., parcela CKN parc.¢.XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere X U., parcela CKN parc.&. XXX/
X zahrady o vymere XXX U., parcela CKN parc.¢.XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XX U.,
parcela CKN parc.C.XXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XX U., parcela CKN parc.&. XXX/X
zastavané plochy a nadvoria o vymere XX U. a parcela CKN parc.C.XXX/X zahrady o vymere XX U.
v podiele 1/1-ina.

Z veci patriacich zo zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva manzelov sa do vylu€ného vlastnictva
navrhovatelky sa prisudzuju hnutelné veci: chladniCka, pracka, televizor, mraznicka, rohova
sedacia suprava plus 1 kreslo, osobné motorové vozidlo S. I. N. evidencné gislo: P. XXX R..

Z veci patriacich zo zaniknutého bezpodielového spoluvlastnictva manzelov do vyluéného vlastnictva
sa prisudzuju do vyluéného vlastnictva odporcu P. P., narodeny XX.XX.XXXX, r.&.XXXXXX/
XXXX hnutefné veci: kosacka, zrovnavacka, zhrubovacka, fréza, dlabacka, horna fréza, braska 1, 2, 3, 4,
pila priamociara 1, vitatka, zvaracka, rozbrusovacka, motorova pila, Cerpadlo kalové, hoblik elektricky,
Srobovacka elektricka, striekacia pistol, pilka, pilka priamociara, ostatné naradie dielne (klUCe, pilky ),
tokaren, cirkular, mieSacka, pila priamociara 2.

Na vyrovnanie majetkovej hodnoty podielov je navrhovatelka p o vinn a zaplatit odporcovi sumu 30
000 Eur a to v lehote do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Navrhovatelka a odporcast povinni zaplatit spolocne a nerozdielne na Ucet Slovenskej republiky
Gislo Uctu: XXXXXXXXXX, VS XXXXXXXXXX, SS:XXXXXXXXXX, KS:XXXX sudny poplatok vo vyske
735,50 eura za vyporiadanie BSM v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Navrhovatelka je povinna nahradit Slovenskej republike trovy konania za znalecké
dokazovanie vo vyske 335,04 eura na Cislo Gctu:F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS XXXXXXXXXX,
SSIXXXXXXXXXX, KS:XXXX v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.



Odporca je povinny nahradit Slovenskej republike trovy konania za znalecké
dokazovanie vo vySke 135,04 eura na Cislo Uctu:F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS XXXXXXXXXX,
SSXXXXXXXXXX, KS:XXXX v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Navrhovatelke bude vrateny sudny poplatok prostrednictvom Slovenskej posty a.s., vo vyske 33,00 eura
v lehote do 10 dni po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka podanym navrhom Ziadala, aby sud vyporiadal zaniknuté bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov, vzhfadom k tomu, Ze ucastnici konania boli rozvedeni rozsudkom tunajSieho sudu &.k.
4C/110/2013-13 zo dna 17.10.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna 06.11.2013.

Ugastnici konania suhlasili so schvalenim stidneho zmieru na ktorom sa dohodli.

Podla zakonného ustanovenia § 99 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici skongit' konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporucit u€astnikom, aby sa pokusili
o zmier mediaciou. Sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Schvaleny zmier ma
ucinky pravoplatného rozsudku.

Sud v danom pripade skumal, &i povaha veci pripusta, aby mohol byt uzavrety zmier medzi u¢astnikmi
konania. Dospel k zaveru, Ze navrhnuty zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi.
Na zaklade uvedenych dévodov sudny zmier schvalil.

Sud zaviazal navrhovatelku aj odporcu spolo€ne a nerozdielne na zaplatenie sudneho poplatku za
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov vo vyske 1% z hodnoty vyporiadavaného
majetku v sulade so Zakonom €. 71/1992 Zb. podla polozky 6 pism. b) na zaklade ktorej za vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov z predmetu konania je 1% ak sa konanie skoncilo sudnym
zmierom.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatelke sud rozhodol v sutlade so zakonnym ustanovenim § 11
ods. 7 veta druha zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, podla ktorého ak konanie skoncia
UcCastnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci same;j vrati sa im 50% zo vSetkych
zaplatenych poplatkov.

Sud v danom pripade schvalil sudny zmier po zacati pojednavania vo veci a preto ulozil Slovenskej
poste a.s., vratenie sudneho poplatku navrhovatelke v sume 33,00 eura kedZe tato suma predstavuje
50% zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu, ktory bol zaplateny na ucet Okresného sudu Lucenec.

Sud zaviazal navrhovatelku aj odporcu na nahradu trov konania, ktoré vznikli $tatu v suvislosti so
zaplatenim trov znaleckého dokazovania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku v
sulade so zakonnym ustanovenim § 148 ods. 1 O.s.p. podla ktorého $tat ma podla vysledkov konania
proti u€astnikom pravo na nahradu trov konania, ktoré platil, pokial u nich nie su predpoklady na
oslobodenie od sudnych poplatkov.

Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania, podla jeho vysledku ak sa konanie skongilo
sudnym zmierom podla zakonného ustanovenia § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p.

Poucenie:

Proti uzneseniu o schvaleni zmieru nie je pripustné odvolanie podfa § 202
0ds.3, pism. h) O.s.p.



Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



