Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18C/74/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5714213839

Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5714213839.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom Karadzi¢ova
8, Bratislava 821 08, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom
KaradziCova 8, Bratislava 2 821 08; proti odporcovi: Z. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom E.. R. XXXX/XX,
XXX XX R.-O., pravne zastupenému: JUDr. Andrej Cifra, advokat, so sidlom J. Krala 5/A, Lu¢enec 984
01; v konani o zaplatenie sumy vo vyske 4 078,33 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Zahlavie rozsudku zo diia 03.09.2015, ¢.k. 18C/74/2015-62,sa opravuje tak, Ze spravne znie:

,Okresny sud Martin samosudkynou JUDr. Helenou Menichovou v pravnej veci navrhovatela: Intrum
Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom KaradZiova 8, Bratislava 821 08, ICO: 35 831 154, pravne
zast(peného: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom KaradZi¢ova 8, Bratislava 2 821 08, proti odporcovi:
Z. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom E.. R. XXXX/XX, XXX XX R.-O., pravne zastupenému: JUDr.
Andrej Cifra, advokat, so sidlom J. Krala 5/A, Lu¢enec 984 01, v konani o zaplatenie sumy vo vyske 4
078,33 € s prislusenstvom, takto*

odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 16.10.2014, sa pravny predchodca
navrhovatela domahal, aby sud vydal rozhodnutie, ktorym by odporcovi ulozil povinnost zaplatit’ mu
sumu vo vyske 4 078,33 € s prislusenstvom.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dria 03.09.2015, ¢.k. 18C/74/2015-62.

V pisomnom vyhotoveni rozsudku doslo k chybe v pisani a k zrejmej nespravnosti, ked sud v jeho zahlavi
nespravne uviedol ulicu v adrese sidla navrhovatela (,KardziCova“ namiesto ,Karadzi¢ova“), neuviedol
ICO navrhovatela a uviedol v iom vedTlajSieho Ugastnika popri odporcovi napriek skuto&nosti, Ze sud na
oznamenie o vstupe vedlajSieho u€astnika, ktory oznamil vstup do konania popri odporcovi z vlastného
podnetu, neprihliadal v zmysle ust. § 93 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku z dévodu, Ze nepredlozil
napriek vyzve sudu suhlas odporcu s jeho vstupom do konania, na ¢o ho sud upozornil.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na to, Ze pri nespravnom uvedeni sidla navrhovatela, resp. neuvedeni jeho ICO a pri uvedeni
vedlajSieho u€astnika konania, s ktorym sud nekonal, v zahlavi vydaného rozsudku ide o chybu v pisani,
resp. zrejmu nespravnost, sud tento rozsudok opravil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud
v Ziline prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



