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Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci zalobcu: BL Telecom collection, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811
08, Bratislava, ICO: 47 150 513, pr. zast.: ADVOKATSKA KANCELARIA SOUKENIK - STRPKA, s.r.o.,
so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 47 150 513, proti Zalovanej: G. Z., U.. XX.X.XXXX, R.
M. XXX, XXX XX M., za ucasti vedlajsSieho u¢astnika: Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", so sidlom
Nam. Legionarov 5, 080 01 PreSov, ICO: 42 343 828, pr. zast.: JUDr. Igor Safranko, advokat so sidlom ul.
Sovietskych hrdinov 163/66, Svidnik, o zaplatenie 1023,87 eur a o trovach konania vedlajSieho uc¢astnika
na strane Zalovanej, takto

rozhodol:

Zalobca je povinny nahradit vediaj§iemu G&astnikovi na strane Zalovanej trovy pravneho zastipenia
vo vysSke 183,72 eura na ucet pravneho zastupcu vedlajSieho Ucastnika do 3 dni od pravoplatnosti
uznesenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dha 30.1.2015 &.k. 19C/49/2014-54 sud uloZil Zalovanej
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 108,20 eur, Uroky z omeskania vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy
34,64 eur od 18.5.2011 do zaplatenia, uroky z omeskania vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy 38,53 eur od
18.6.2011 do zaplatenia, uroky z omeSkania vo vyske 9,50 % roCne zo sumy 35,03 eur od 18.7.2011
do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. V prevysujlcej Sasti Zzalobu zamietol. Zalovane;
sud nahradu trov konania nepriznal. Zalobcovi uloZil povinnost zaplatit vedlajsiemu Ggastnikovi trovy
konania vo vySke 112,60 eur na ucet pravneho zastupcu do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p s tym, Ze z pdvodne uplatnenej sumy 1.023,87
eura s prisluenstvom Zalobcovi bolo priznanych 108,20 eura spolu s prisluSenstvom. Zalobcov Uspech
tak predstavoval 10,57 % a netspech 89,43 %. Uspesnej$ej zalovanej tak po odratani netspechu od jej
uspechu vznikol narok na ndhradu trov konania v rozsahu 78,86 % (89,43 - 10,57 = 78,86%). Vzhfadom
k tomu, Ze Zalovanej trovy konania nevznikli, sud jej ndhradu trov konania nepriznal. Vedlajsi u€astnik,
ktory sa konania zuc&astnil na strane Zalovanej odvodzuje svoje pravo na nahradu trov konania od
Zalovanej a teda ma narok na ndhradu trov konania v rozsahu 78,86 %. Tento trovy konania vycislil v
podani zo diia 27.6.2014 vo vyske 142,79 eura. Suma 142,79 eura pozostava z odmeny za dva ukony
pravnej sluzby - prevzatie a priprava zastupenia podla § 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky v sume 51,45
eura, vyjadrenie zo diia 27.6.2014 v sume 51,45 eura, z rezijného pausalu v sume 2 x 8,04 eura za dva
Ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2014 a zo sumy 23,80 eura tvoriacej 20 % DPH z odmeny. Sud
priznal sluzby konané v roku 2014 a zo sumy 23,80 eura tvoriacej 20 % DPH z odmeny. Sud priznal
vedlajSiemu uc€astnikovi trovy konania vo vySke 78,86 % zo sumy 142,79 eur, t.j. 112,60 eura.

Proti vyroku o trovach vedfajSieho u€astnika podal odvolanie Zalobca, aj vedfajSi u€astnik na strane
Zalovane;.



Uznesenim Krajského sudu v PreSove zo diia 2.7.2015 &.k. 17C0/136/2015-85 bol zruSeny rozsudok
sudu prvého stupfia vo vyroku o trovach vedlajSieho u€astnika a v rozsahu zruSenia vratena vec sudu
prvého stupfia na dalSie konanie a rozhodnutie s pravnym nazorom odvolacieho sudu, Ze rozhodnutie
sudu prvého stupfia je zaloZzené na posudeni pomerného Uspechu Zalovanej, ktory je nasledne
premietnuty aj do pomerného uspechu vedlajSieho u€astnika, ktory podfa nazoru prvostupriového sudu
vstupil do konania v celom rozsahu. Odvolaci sud vSak poukazal na to, Ze vedlajSi u€astnik vstupil do
konania a vo vyjadreni zo diia 27.6.2014 uviedol, Ze do konania vstupil ako vedlajSi u€astnik na strane
Zalovanej len ¢o sa tyka zmluvnej pokuty vo vySke 915,67 eura.

Zalobcom uplatnena pohladavka pozostavala z neuhradenych sluzieb vo vyske 108,20 eura a zmluvne
pokuty vo vySke 915,67 eura. K uvedenému mal preto prvostupriovy sud pristupit' tak, Ze uplatnené
naroky su samostatne Zalovatefnymi narokmi, a preto odvolacie namietky vedlajSieho u€astnika su preto
opodstatnené.

V tomto rozhodnuti teda na zaklade tohto pravneho nazoru odvolacieho sudu, sud konstatuje, Ze ucelne
vynaloZené trovy vedlajSiecho ucastnika v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. spocivaju podla
vyhlasky 655/2004 Z.z. z dvoch ukonov pravnej sluzby zo sumy 915,67 eura & 51,45 eura za tieto ucelne
vynaloZzené ukony pravnej sluzby /prevzatie, priprava zastupenia; vyjadrenie z 27.6.2014, odvolanie z
15.4.2015 1 ukon/ plus 2x 8,04 rezijny pausal, plus 8,39 eura rezijny pausal, ¢o spolu ¢&ini 153,10 eura,
plus 20 % DPH, &o predstavuje sumu 183,72 eura. Ukon pravnej sluzby vyjadrenie z 25.1.2015 sud
nepovazoval za u&elne vynalozeny a potrebny na obranu Zalovaného a preto jeho nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



