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Rozhodnutie

Okresny sud Bardejov v exekuénej veci opravnenej: L. T., F..: XX XX.XXXX, T. S., H. P. C.. XXX/X, proti
povinnému: O.. D. C., F..: XX.XX.XXXX, T. U., T. C.. XX, vedenej u stidneho exekutora Mgr. MVDr. Pavla
Kovala, exekutorsky urad Bardejov, Radni¢né ndmestie €. 15, o vymozZenie vyZivného a trov exekucie,
o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii vedenej sudnym exekutorom Mgr. MVDr. Paviom Kovalom pod
EX 757/2014 na zaklade poverenia Okresného sudu Bardejov zo dna 15.oktébra 2014, €. poverenia
5701077329, zamieta.

odovodnenie:

Pisomnym podanim sudu doru€¢enym dna 27.11.2014, predlozil povereny sudny exekutor ndmietky
povinného proti exekucii.

Povinny tvrdil, Ze k nezaplateniu vyzivného doSlo nedopatrenim spésobenym jeho chybou pri bankovych
prevodoch na uc&et opravnenej. DIh hned, ako mu bolo doru¢ené upovedomenie, vyrovnal. Na dbkaz
predlozil fotoképie poStovych poukazok.

K namietkam povinného sa pisomnym podanim sudu doru¢enym dra 05.03.2015 vyjadrila opravnena.
Uviedla, Ze na sudnom pojedndvani, na ktorom sud zvysil vyZivné, si povinny vypytal €islo bezného uctu
v banke opravnenej, nakolko do zvySenia vyzivného, posielal povinny sumu 33,19 eura na u¢et matky
opravnenej. Povinny bol po zvy3eni vyZzivného zaviazany, platit na vyzivu opravnenej spolu sumu 180
eur k 15. diiu v mesiaci. Opravnend sa povinného snazila kontaktovat. Neuspesne. Povinny zvySené
vyzivné nezasielal opravnenej, ale na u¢et matky opravnenej zasielal mesacne sumu 33,19 eura. DIzné
vyzivneé k 31.08.2014 zaplatil dfia 14.11.2014 Sekom a vyzivné za mesiac september, oktdber, november
2014 Sekom dna 18.11.2014. Ani potom nereSpektoval rozhodnutie sudu a vyzivné neplatil k 15. driu
v mesiaci. VyzZivné za mesiac december 2014 a januar 2015 zaplatil spolu Sekom drna 23.01.2015.
Opravnena sa obava, Ze bezné vyzivné povinny nebude platit nacas.

Podla § 50 ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. Exeku€ny poriadok (dalej len ,EP*), mdzZe povinny
vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna.

Podla § 77 ods. 1 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine, pravo na vyZivné sa nepremi€uje. Mozno ho vSak
priznat’ len odo dia zacatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdih8ie na
dobu troch rokov spéatne odo dfia zaatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla.



Sud sa oboznamil s obsahom sudneho spisu, najma s exekuénym titulom, pisomnym vyjadrenim
opravnenej i povinného, ako aj s ostatnymi listinnymi dékazmi a zistil, Ze ndmietky proti exekucii boli
podané opravnenou osobu, v zakonom stanovenej lehote (§ 50 ods. 1 EP), ked upovedomenie o zacati
exekucie bolo povinnému doru¢ené dna 06.11.2014, namietky boli podané na postovu prepravu dna
18.11.2014, ale namietkam proti exekucii nemozno vyhoviet.

Konanie o namietkach povinného proti exekucii je sporovym konanim o tom, &i sa exekucia zacala
opravnene. Pre opravnenost zalatia a vedenia exekucie je rozhodujuce, aby okolnosti, ktoré maju
vplyv na rozsah alebo dévod vymahania exeku&nym titulom uloZzenej povinnosti, nastali po dni vzniku
exekuéného titulu (v tomto pripade po dni vyhlasenia rozsudku) do dfia podania navrhu na vykonanie
exekucie. Pripadne, Ze je tu iny dévod nepripustnosti exekucie.

Ako to vyplyva z exekuéného titulu, Rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo dia 10.januara 2014,
sp.zn.: 4C 167/2013 - 19 (exekuény titul) bol povinny zaviazany prispievat na vyZivu opravnenej sumou
150 eur mesacne pocnuc dfiom 01.09.2013 do bududcna k 15. diiu v mesiaci k rukdm opravnene;.
DIzné vyZivné za obdobie od 01.09.2013 do 31.12.2013 v sume 600 eur sud povolil povinnému splacat’
v pravidelnych mesacnych splatkach po 30 eur spolu s beznym vyZivhym. Pravoplatnost rozsudok
nadobudol diiom 20.02.2014, vykonatelnost diiom 04.02.2014.

Ako sud z vykonaného dokazovania zistil, opravnena navrhla exekuciu vykonat v rozsahu dlzného
vyzivného za obdobie od mesiaca september 2013 az august 2014 v sume 1.174,48 eura. Sumu tvori
vyzivné za mesiac 150 eur + splatka dlhu na vyzivnhom 30 eur, pri€om opravnena zohladnila, Ze povinny
platil mesacne sumu 33,19 eura na ucet matky opravnenej. Potom (8 x 180 eur) - (8 x 33,19 eura) =
1.174,48 eura. Po¢nuc mesiacom september 2014 do buducna sa vymaha bezné vyzivné v sume 150
eur a sume 30 eur ako splatky z dlhu za obdobie od 01.09.2014 do 31.08.2015 a trovy exekucie.

Medzi opravnenou a povinnym je nesporné, Zze povinny dfia 14.11.2014 zaplatil opravnenej sumu
1.174,48 eura a dna 18.11.2014 sumu 450 eur. Potvrdzuju to fotokdpie postovych poukazok i tvrdenie
opravnene;j.

Pre uspesnost’ v konani o namietkach sa vyZaduje, aby skuto€nosti, pre ktoré je exekucia nepripustna
alebo sa vedie neopravnene, nastali v €ase od vydania exekucného titulu (deri vyhladsenia rozsudku
10.01.2014) do podania navrhu na vykonanie exekucie (28.08.2014). Ako to vyplyva z vy3Sie
uvedeného, povinny &iasto¢ne zaplatil, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie dfia 14.11.2014 a dha
18.11.2014 celkom v sume 1.624,48 eura. Teda po zadati exekuéného konania. Uspedny v konani
o namietkach tak preto neméze byt. Pravne bezvyznamny je aj omyl pri zadavani platby v banke.
Povinnému bolo exekuénym titulom uloZené, aby platil na vyZivu opravnenej sumu 150 eur mesaéne
pocénuc dfiom 01.09.2013. DIh v sume 600 eur sud povolil povinnému splacat v sume 30 eur mesacne
spolu so splatkou vyZivného k rukam opravnenej. Exekucia sa tak vedie opravnene, ked prvykrat povinny
plnil az po podani navrhu na vykonanie exekucie.

Pre dplnost sud edte uvadza nasledovné. ExekuCnym titulom bol povinny zaviazany na platenie
vyzivného opravnenej v sume 150 eur mesaéne pocnuc diiom 01.09.2013 vzdy k 15. dfiu v mesiaci.
Rozsudok sud vyhlasil diia 10.01.2014, teda v Case, kedy vyzivné za mesiac januar 2014 nebolo
splatné. Preto dlh na vyZivnom za obdobie 01.09.2013 do 31.12.2014 (4 x 150 eura, t.j. 600 eur), povolil
povinnému splacat v splatkach. Je tomu tak preto, lebo vyzivné sa priznava ku driu podania navrhu na
zacatie konania (§ 77 ods. 1 zakona o rodine). K vyhlaseniu rozsudku, kedZe mu musi predchadzat
konanie, dochadza neskor. Ak déjde k zvySeniu vyzivného, sud potom obdobie od zvySenia vyzivného
po vyhlasenie rozsudku, oznaCuje ako dlh na vyZivnom, ktoré vycisli. V prejednavanej veci je to suma
600 eur (150 eur x 4 mesiace, september - december 2014). Tato sumu povolil sud povinnému splatit’ v
splatkach po 30 eur mesacéne spolu s beznym vyzivnym v sume 150 eur. Splatky dlhu tak sud rozvrhol
na dobu 20 mesiacov (600 : 30). Povinny ma tak dlh 600 eur splacat po&nuc vykonatefnostou rozsudku
do splatenia. Vykonatefnym sa rozsudok stal dfiom 04.02.2014. Po tomto dni sa opravnena prvykrat
mohla domahat zaplatenia uloZenej povinnosti. Do 15.02.2014 bol povinny povinny zaplatit opravnene;j
sumu 360 eur (januara a februar 2014), potom mesacne po 180 eur az do mesiaca august 2015, po¢nuc
septembrom 2015 uz len v sume 150 eur mesacne.

Povinny neplatil, o mu ukladalo vykonatelné rozhodnutie, preto opravnena dha 28.08.2014 podala
navrh na vykonanie exekucie. Zroné vyzivné za obdobie od 01.01.2015 do 01.09.2014 tak



predstavovalo (8 x 180 eur) - (8 x 33,19 eura), t.j. 1.440 - 265,52 = 1.174,48 eura. Po¢nlc mesiacom
september 2014 do mesiaca september 2015 bezZné vyzivné predstavovalo 13 x 180 eur, t.j. 2.340 eur, a
od oktébra 2015 do buducna to bude suma 150 eur. Povinny zaplatil 1.624,48 eura v novembri 2014, teda
zro€né vyzivné a Cast bezného vyzivného. Tieto Ciastoéné plnenia sa povazuju za vymozené v exekucii.
Sudny exekutor na vSetky tieto uhrady i na v3etky dalSie, ktoré povinny vykonal, bude prihliadat.
Exekucia sa zaCala a vedie opravnene. Sud zarover povinného poucuje podla § 80 EP, Ze ak sa exekucia
vedie uz len na bezné vyzivné (teda uz len na sumu 150 eur mesacne, ktoré ma povinny platit k 15.dfiu
v mesiaci) a mozno predpokladat, Ze povinny bude vyZzivné plnit nadalej dobrovolne, mdze exekuciu
zastavit. Pravo si je potrebné uplatnit samostatnym navrhom, sud o tomto rozhodne uznesenim. Zaroveri
v3ak treba podotknut, Ze pre takyto postup sud nateraz nevidi splnenie podmienok. Ako to vyplyva
z vyjadrenia opravnenej, povinny vyzivné neplni nacas. Naposledy podla vyjadrenia zaplatil vyzivné
za dva mesiace jednou platbou. Exekuciu mozno podla vySSie uvedeného zastavit len vtedy, ak bude
dostatoCne preukazané, Ze povinny bude platit’ vyzivné riadne a pravidelne kazdy mesiac bez potreby
nuteného vykonu cestou sudneho exekutora.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v stlade s § 374 ods. 4 O.s.p. na Okresny sud Bardejov
v lehote 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného vyhotovenia. Podanim odvolania sa uznesenie v
tejto Casti zruSuje a vo veci opatovne rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( §205 ods.1 O.s.p).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k  nespravnym skutkovym zisteniam
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a )

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 205 ods.2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6Zze  odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.



