Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 4C/41/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5415200645

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena StaSikova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2015:5415200645.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Blazenou StaSikovou v pravnej veci navrhovatela:
mBank SPOLKA AKCYJNA, akciova spolo¢nost, so sidlom ul. Senatorska 18, 00-950 VarSava,
Pol'ska republika, ktora podnika na izemi Slovenskej republiky prostrednictvom mBank, S.A., pobocka
zahraniénej banky, so sidlom v Bratislave 811 09, Pribinova 10, ICO: 36 819 638, zasttipena MCGA legal,
s.r.0., so sidlom v Bratislave, Partizanska 2, ICO: 36 715 662, proti odporkyni: M. W., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom D., B. XX, t.€. na neznamom mieste, zast. opatrovni¢kou Q. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D., B. C.. XX v konani o zaplatenie 3.244,46 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud v Casti o zaplatenie sumy 474,79 eur titulom nesplateného zostatku urokov z omeSkania konanie
zastavuje.

II. Vo zvySnej Casti sud navrh zamieta.

lll. Nahradu trov konania sud odporkyni nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym na tunajsi sud 26.02.2015 sa navrhovatefl prostrednictvom zastupcu vo¢i odporkyni
domahal zaplatenia istiny 3.244,46 eur, zmluvnych urokov vo vySke 112,93 eur, urokov z omeskania vo
vySke 516,91 eur, poplatkov vo vySke 46,48 eur, urokov z omeSkania vo vyske vo vyske 8,50 % p. a.
zo sumy 3.244,46 eur odo diia 17.07.2013 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania a trov prdvneho
zastupenia.

Navrh odévodnil tym, Ze odporkyfia a navrhovatel uzatvorili diia 28.11.2012 zmluvu o poskytnuti
hotovostného Gveru mPOZICKA PLUS & XXXXXXXXXX (S (dalej len zmluva). V zmysle Zmluvy
sU neoddelitelnou sucastou Zmluvy v8eobecné obchodné podmienky mBank. Prilohou k zmluve su
obchodné podmienky poskytovania hotovostnych Gverov v mBank (produkt mP&zZi¢ka plus).

V zmysle &l. | Zmluvy poskytol navrhovatel odporkyni hotovostny uver vo vySke a za podmienok
uvedenych v Zmluve, pricom dIZznik sa zaviazal splacat’ Uver v pravidelnych mesacnych splatkach.
Poplatky, urokové sadzby ako aj ro€¢na percentualna miera nakladov vztahujuce sa k Uveru su uvedené
priamo v Zmluve. Zmluvna urokova sadzba vo vyske 17,90 % p.a. je uvedena priamo v Zmluve. V zmysle
ust. &l. 2 bod. 2.3.5 pism. ¢) Obchodnych podmienok poskytnutia hotovostného tveru mPOZICKA PLUS
v mBank, ktoré su neoddelitelnou suastou zmluvy, ma veritel pravo odstupit od zmluvy v pripade, ak
klient porusil platné pravne predpisy alebo ustanovenia Zmluvy o Uvere alebo obchodné podmienky a
iné podmienky, ktoré platia v mBank a su pre diZznika zavazné. Vzhladom k tomu, Ze odporca porusil
zmluvu, tym spésobom, Ze nezaplatil viac ako dve splatky, navrhovatel pisomne drfia 17.07.2013 odstupil
od zmluvy, pri€om zarover ponukol odporcovi moznost zaplatit splatny zavazok v mesacnych splatkach.
Odporca dIznt sumu neuhradil a ani nevyuzil ponikani moznost mesacénych splatok. Navrhovatel sudu



predloZil Vypis z uctu - Histéria operacii na ucte, v ktorom su uvedené vietky transakcie k predmetne;j
pohfadavke, pricom Vypis z U¢tu preukazuje spdsob vycislenia diZnej istiny (t.j. dlZna istina pozostava
z vy8ky pOzi¢ky vodi ktorej su zapocitané vietky platby realizované na predmetnu pohladavku). Podla
bodu 2.3.2 obchodnych podmienok poskytovania hotovostnych dverov v mBank: ,Zo sumy v omeskani
ma mBank narok na Uroky z omeskania vo vyske 10 % p.a. plus Urokova sadzba diznika platna pre
jemu poskytnuty aver. Uroky sa pogitaju odo diia nasledujiceho po dni splatky diznej sumy do diia
predchadzajuceho jej uhrady.“ Navrhovatel si aj napriek tomu uplatfuje urok z omeskania len vo vyske
8,50 % p.a.. Na zaklade vysSie uvedeného vznikol navrhovatefom narok pozadovat od odporkyne
zostatok pohfadavky, ktory pozostava z poloZiek: suma 3.244,46 eur ako nesplateny zostatok istiny
(vypocet zostatku istiny je uvedeny vo vypise z Uctu, dlzna istina pozostava z vySky pdzi¢ky, vodi ktorej
su zapocitané vSetky platby realizované na predmetnu pohfadavku), suma 112,93 eur ako nesplateny
zostatok zmluvnych urokov vyc€isleny do diia odstupenia od zmluvy, suma 516,91 eur ako nesplateny
zostatok Urokov z omeskania (zdkonny urok z omeskania) vy€isleny do dfa odstupenia od zmluvy, suma
46,48 eur ako nesplateny zostatok poplatkov vyé&isleny do dfia odstupenia od zmluvy, zdkonny urok z
omeskania vo vyske 8,5 % p.a. zo zostatku istiny vo vySke 3.244,46 eur odo dia 17.07.2013 (odo dna
odstupenia od zmluvy) do zaplatenia, sumu 194,50 eur ako nahradu za zaplateny sudny poplatok, sumu
310,94 eur ako nahradu trov pravneho zastupenia.

Nakolko sa aj napriek Setreniu nepodarilo zistit, kde sa v su€asnosti odporkyfia zdrZiava, sud jej
uznesenim €.k. 4C/41/2015-72 zo dfia 29.07.2015 ustanovil na ochranu jej prav a zaujmov opatrovni¢ku
Q. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., B. C.. XX.

Dha 21.09.2015 bolo sudu doruCené Ciastoéné spatvzatie Zaloby, kde zobral navrhovatel v Casti
nesplateného zostatku urokov z omeskania vo vySke 474,79 eur Zalobu spat, a ziadal, aby sud konanie
v tejto Casti zastavil.

Sud vo veci vytydil pojednavania, a to na dni 03.09.2015 a 08.10.2015.

Navrhovatefl ani jeho pravny zastupca sa na pojednavania nedostavili, suhlasili, aby sud konal a rozhodol
v ich nepritomnosti.

Podla § 101, odst. 1/ a 2/ O.s.p. U€astnici su povinni prispiet k tomu, aby sa dosiahol u¢el konania
najma tym, Ze pravdivo a uplne opiSu vSetky potrebné skuto€nosti, oznalia dokazné prostriedky a Ze
dbaju na pokyny sudu.

Sud pokraguje v konani, aj ked su u€astnici necinni. Ak sa riadne predvolany uc¢astnik nedostavi na
pojednavanie a nepoziada z dblezitého dévodu o odro¢enie, mdze sud vec prejednat v nepritomnosti
takého ucastnika; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané dékazy.

Vzhfadom na vyjadrenie navrhovatela a jeho zastupcu s poukazom na vy$Sie citované ustanovenia
zakona, sud konal a rozhodol v ich nepritomnosti.

Opatrovni¢ka odporkyne uviedla, Ze odporkyfia je jej dcéra. Ona o nej v8ak nevie vébec ni¢. Tato sa v
septembri 2014 odstahovala a ona sa jej aj pokusala telefonovat, ale zmenila si &islo, takze nie su v
Ziadnom kontakte. O jej pO6zickach, uveroch, vébec nevie ni¢. Nevie vébec ¢o bolo predmetom pozicky.
Ona aZ do kym si nena$la priatela, tak Ziadnu nemala. Nevedela sa vyjadrit ani k tomu, &i splacala

nejaké peniaze.

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi zaloZzenymi v spise a zistil tento
skutkovy a pravny stav:

z predloZzeného listinného dbékazu Zmluvy o poskytnuti Gveru mPOZICKA PLUS ¢&.
HNMO014208148/2013, bolo zistené, Ze dna 15.10.2012 bola spisana zmluva o poskytnuti averu v
maximalnej vySke 1.000,- eur na obdobie 60 mesiacov. DIznik sa zaviazal splacat’ istinu spolu s Urokmi
formou 60 mesadénych splatok, vo vyske EUR vzdy k diiu kazdého mesiaca. Uver je Gro&eny pohyblivou
urokovou sadzbou, ktora je v der uzavretia tejto zmluvy 17,90 % ro&ne. Su€astou zmluvy su obchodné
podmienky poskytovania tveru mPOZICKA PLUS.



V Casti § 2 Poskytnutie Uveru sa uvadza, Zze mBank poskytne diZnikovi Gver na zaklade pisomnej ziadosti
diznika formou prevodu pefiaznych prostriedkov Gveru na Uset mKONTO stanoveny v bode 1.3, priom
den, v ktorom déjde k pripisaniu pefiaznych prostriedkov Uveru na tento U&et je diiom poskytnutia Gveru.
Zmluva je datovana 15.10.2012. V Casti datum/podpis/y Dlznika/ov/ nie je Ziadny udaj, zmluva je
podpisana T. E. - obchodny riaditel mBank a C. A. - zastupca oddelenia Risk. V Casti , vyhlasujem, Ze
udaje diznika/ov uvedené v tejto Zmluve boli overené na zaklade dokladu/ov totoZnosti“ nie je uvedeny
Ziadny udaj. K zmluve bol pripojeny sadzobnik poplatkov platny od 15.08.2011 a obchodné podmienky
platné od 01.06.2011 (internetova verzia)

Dha 17.07.2013 navrhovatel adresoval odporkyni Poslednd vyzvu k uhradeniu diznej Ciastky /
odstupenie od zmluvy, kde uvadzal, Ze eviduju voc€i nej dIZznu Ciastku v celkovej vySke 62,24 eur, z toho
istina po lehote splatnosti 5,97 eur, nezaplatené uroky 25,45 eur, poplatky 30,82 eur. Uhradit diznu
Ciastku, vratane poplatku vo vySke 23,40 eur mala najneskér do 7 dni od doru&enia tejto vyzvy. Doruéenie
vyzvy nebolo dokladované.

Z vypisu z uverového Uc¢tu bolo sudom zistené, Ze dna 28.11.2012 na uUverovom ulte XXXXXX-
XXXXXXXXXX/XXXX je uvedena transakcia - OTVORENIE UVERU - ISTINA 3.360,00.

Sud dalej zo spisu tunajsieho sudu sp.zn. 7C/29/2015 zistil, Ze diia 26.02.2015 podal terajSi navrhovatel
voci odporkyni Zalobu o zaplatenie 736,56 eur s prisl. Podla pripojeného vypisu na uéte &. XXXXXX-
XXXXXXXXXX/XXX bol ku diiu 21.1.2014 debet -736,56 eur. Uget bol zriadeny na zaklade zmluvy zo
dna 14.09.2010 (&.I. 41-59 spisu).

Navrhovatel sudu tiez predlozil splatkovy kalendar k zmluve o tvere &. XXXXXXXX/XXXX, podla ktorého
posledna splatka mala byt zaplatena dnia 20.12.2017. Splatky su vedené po 79,76 eur od 20.07.2013.

Po zhodnoteni vykonaného dokazovania sud Zalobu zamietol z tychto dévodov:

Na dany stav je potrebné aplikovat ustanovenia prisluSnych zakonov o ochrane spotrebitefa a
spotrebitelskych uveroch, kedZe podla udajov poskytnutych navrhovatefom v Zalobe mal byt poskytnuty
spotrebitelsky Gver fyzickej osobe.

Podla §1 ods.1,2 zakona €. 129/2010 Z.z. z 9. marca 2010 o spotrebitelskych uveroch a o inych tveroch
Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Spotrebitelskym uverom na ucely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 9 zakona o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov ods.:

1) Zmluva o spotrebitel'skom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych néalezZitosti podla Obcgianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni

spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,



u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

3) Ak zmluva o spotrebitefskom Uvere na dobu uréitu obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitefovi vypis z i&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere.

4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru erpaného na jej zaklade.

5) AmortizaCna tabulka podfa odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortiza¢na tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského Uveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
uvere.

6) Spotrebitel sa nemdzZe vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyvhnut sa uplatfovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylu€il aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

8) Veritel' alebo finan&ny agent nesmie ponukat spotrebitefovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom Gvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit’ spotrebitefa prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

Podla § 54 Ob¢ianskeho zakonnika ods.:

1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon

priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



Podla § 40 Ob¢ianskeho zakonnika ods.:
1) Ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje zakon alebo dohoda u€astnikov, je neplatny.

2) Pisomne uzavreta dohoda sa m6ze zmenit alebo zrusit iba pisomne.

3) Pisomny pravny ukon je platny, ak je podpisany konajucou osobou; ak pravny ukon robia viaceré
osoby, nemusia byt ich podpisy na tej istej listine, ibaZe pravny predpis ustanovuje inak. Podpis sa méze
nahradit mechanickymi prostriedkami v pripadoch, ked je to obvyklé.

Po vyhodnoteni vykonaného dokazovania sud nemal za preukazany narok navrhovatela a to z dévodu,
Ze tento nepredlozZil Ziadnu zmluvu medzi navrhovatefom a odporkyfou s €. XXXXXXXXXX (S.),
na zaklade ktorej poskytol odporkyni tver, ktorého vySku ani v samotnej zalobe neuvadza a ktorej
zostatok istiny Zaloval vo vySke 3.244,46 eur s prisluSenstvom. Navrhovatel predloZil ako dbdkaz,
ktorym preukazoval uzatvorenie Gverového vztahu ,Zmluvu o poskytnuti Gveru mPOZICKA plus &. S.
datovanu 15.10.2012, na z&klade ktorej mal byt poskytnuty odporkyni tver na iéet mKONTO 520700-
XXXXXXXXXXIXXXX v maximalnej vySke 1.000,- eur. Za den poskytnutia Gveru sa podla uvedenej
zmluvy povaZzuje defi, v ktorom déjde k pripisaniu pefiaznych prostriedkov na uvedeny ucet. Predmetna
zmluva nie je podpisana odporkyfiou a nie je v nej uvedené ani, Ze Udaje o diZznikovi boli overené. Ako
doklad o uvere bol poskytnuty splatkova kalendar s €islom zmluvy XXXXXXXX/XXXX, z ktorého nie je
zrejmé v akej vyske bol uver pripisany na ucet odporkyne a ako prva splatka je predpisana s datumom
20.07.2013 vo vyske 79,76 eur

zmene a doplneni niektorych zdkonov zmluva o spotrebitelskom tUvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Vychadzajuc z ust. § 40 Obcianskeho Zakonnika, Ze pravny ukon je absolutne neplatny, ak nebol
urobeny vo forme, ktord vyZaduje zékon alebo dohoda, sud vyhodnotil predloZzend zmluvu medzi
navrhovatelom a odporkyriou za neplatny ukon nakolko nebola dodrzana forma, ktoru vyZzaduje zakon

€. 129/2010 Z.z. z 9. marca 2010 o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov .

Pre platnost uzatvorenej zmluvy sa vyZaduje aby tato bola druhou zmluvnou stranou akceptovana a
nasledne v obsahu dohodnutom zmluvnymi stranami aj podpisana. Nakolko platne uzatvorena zmluva
medzi stranami nebola sudu predloZzena a z listinnych dékazov nevyplyva skutoCnost, kedy a v akej
vySke mal byt uver pripisany na ucet odporkyne sud mal za to, Ze navrhovatel neuniesol dékazné
bremeno svojich tvrdeni. Ugastnici konania maju procesnd dékaznu povinnost, t. j. povinnost uviest
dbkaz na preukazanie tvrdenych skuto€nosti. Procesny doésledok spojeny s d6kaznou povinnostou
moze mat za nasledok neunesenie dékazného bremena. U&astnik, ktory neoznagil ddkazy potrebné na
preukazanie svojich tvrdeni, nesie za predpokladu, ze nim tvrdena skuto&nost’ nebola inak preukazana,
nepriaznivé nasledky v podobe takého rozhodnutia sudu, ktoré bude vychadzat zo skutkového stavu
zisteného na zaklade ostatnych vykonanych dbkazov. V konani zisteny skutkovy zaklad tak umoznil
sudu ustalit, Ze navrhovatel nepreukazal existenciu zmluvného vztahu s odporkyriou a preto Zalobu ako
nedévodnu zamietol.

V Casti, v ktorej pred za€atim konania navrhovatel zobral navrh spat sud konanie podla §96 Obc&ianskeho
sudneho poriadku zastavil.

O trovach konania sud rozhodol tak, Ze odporkyni resp. opatrovnikovi odporkyne, ktorému by, s
poukazom na § 142 ods. 1 O.s.p. ako uspednému uc&astnikovi, prisluchalo pravo na nahradu ucelne
vynaloZenych ndkladov v suvislosti s tymto konanim, pravo na ich ndhradu neprisudil, nakolko Ziadne
neuplatnil.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Dolny Kubin na Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdzZze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. ¢. 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O. s. p.)



