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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou Mgr. Vierou Petrovou v pravnej veci zalobcu: ANTIK Telecom s.r.o,
Carskeho 10, Kosice 040 01, ICO: 36 191 400, prav. zast. Advokatska kancelaria JUDr. Peter Kerecman,
s.r.0., so sidlom Razusova 1, Kosice, ICO: 36 588 725, proti zalovanej: R. J., Q.. XX.XX.XXXX, W. U.
0. XX/XX, W., t.&. na neznamom mieste, zast. opatrovni¢ckou H.. M. R., T. Y. U. K. Y. W., o zaplatenie
193,29 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 193,29 Eur s irokom z omeskania vo vyske 5,25% roéne
zo sumy 2,55 Eur od 20.12.2013 do zaplatenia, zo sumy 35,-Eur od 01.01.2014 do zaplatenia, zo sumy
100,-Eur od 02.01.2014 do zaplatenia, zo sumy 35,- Eur od 01.02.2014 do zaplatenia, zo sumy 5,88
Eur od 30.01.2014 do zaplatenia, zo sumy 5,88 Eur od 18.02.2014 do zaplatenia, zo sumy 8,98 Eur od
17.03.2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 79,62 Eur na udet pravneho
zastupcu zalobcu, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu 25.03.2015 sa zalobca domahal vod&i Zalovanej zaplatenia sumy 193,29
Eur s prisludenstvom titulom nezaplatenych poplatkov za poskytované sluzby v sieti Internet na
zaklade Zmluvy €. 13/0970/0009 [93111] o zriadeni a poskytovani pripojenia k sieti INTERNET,
zriadeni a poskytovani verejnej telefonnej sluzby a zriadeni sluzby TANGO Televizia cez internet, VS
[XXXXXXXXXX] (dalej len Zmluvy) s miestom poskytovania sluzby H. F. X; W., X. R.. Zmluva bola
uzavreta na dobu neurc€itu podla § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika. Neoddelitefnou sucastou zmluvy
boli V&eobecné zmluvné podmienky (dalej VZP). Zalovana napriek riadnemu realizovaniu pripojenia k
sieti Internet, poskytovania verejnej telefonnej sluzby a televizie porusila svoje zmluvné povinnosti tym,
Ze neplatila fakturované platby za mesiace november 2013 az februar 2014 splatné podla vystavenych
faktur. Uplatnil si trovy konania.

Tunajsi sud vydal dia 14.04.2015 pod &.k. 15C/221/2015-30 platobny rozkaz, ktory bol uznesenim zo
dria 18.08.2015 zruSeny pre nemoznost jeho dorugenia Zalovanej.

Za uCelom zistenia pobytu Zalovanej sud vykonal Setrenie, pri ktorom bolo zistené, Ze Zalovana sa na
adrese trvalého bydliska nezdrZiava vySe roka, adresa jej terajSieho pobytu nie je znama. Sud jej preto
v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p., ustanovil opatrovni€ku, ktora Zalovanu v konani zastupovala. Opatrovni¢ka
sa k Zalobe nevyjadrila.

Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Zalobca uzavrel so Zzalovanou diia 18.11.2013 Zmluvu &. 13/0970/0009 [93111] o zriadeni a poskytovani
pripojenia k sieti INTERNET, zriadeni a poskytovani verejnej telefonnej sluzby a zriadeni sluzby TANGO
Televizia cez internet, VS [XXXXXXXXXX] (dalej len Zmluvy) s miestom poskytovania sluzby H. F. X,



W., X. R.. Jej neoddelitelnou suc€astou boli VSeobecné zmluvné podmienky. Zmluva bola uzavreta na
dobu neurc¢itd. Na zaklade zmluvy sa Zalobca zaviazal pripojit Zalovanu do siete internet a pocas trvania
zmluvy zabezpedit Zalovanej moznost pripojenia 24 hodin denne, poskytovat jej sluzbu TANGO televizia
cez internet a telefénnu sluzbu a Zalovana sa zaviazala za to platit odplatu za podmienok stanovenych
zmluvou a podla aktualneho sadzobnika Zalobcu a to na zaklade danového dokladu a podla cennika
ANTIK. Pripojenie a intalacia boli zakaznikom odsku$ané a zakaznik potvrdil, Ze st bez chyb a spifiaju
jeho poziadavky, ¢o Zalovana potvrdila podpisom preberacieho protokolu zo dfia 18.11.2013.

V zmysle Dodatku &. 1 k Zmluve €. 13/0970/0009 [93111] zo dfia 19.12.2013 si Zalovana objednala u
Zalobcu Zakladny balik za cenu podfa aktualnej tarify TANGO Digitalna Televizia - prémiovy balik za
zvyhodnené cenu od datumu 18.12.2013 do 17.02.2014 a Zakladny balik za cenu podla aktudlnej tarify
TANGO Digitalna Televizia - od datumu 18.02.2014 do ukon&enia zmluvy.

V zmysle €l. V. uzavretej Zmluvy za aktivaciu sluzby TANGO digitalna televizia sa Zalovana zaviazala
uhradit’ aktivaény poplatok v troch splatkach po 35,-Eur a dalej platit mesacné poplatky ako aj iné platby
podfa Tarify Tango DTv.

Podla predlozeného darnového dokladu VS XXXXXXXXXX zo dfia 18.11.2013 mala zalovana uhradit
sumu 105,-Eur (vratane DPH) za aktivaciu sluzby Tango s tym, Ze prva splatka za aktivaciu bola
zaplatena v hotovosti, druha splatka bola splatna do 31.12.2013 a tretia splatka bola splatna 31.01.2014.
Splatnost’ dokladu bola uréena najneskér do 31.01.2014.

V zmysle uzavretej zmluvy a VZP bola Zalovana povinna riadne a v€as uhradzat Zalobcovi, ako
poskytovatelovi sluzieb, dojednanu odplatu za dohodnutych podmienok v zmluve podla aktualneho
cennika poskytovatefa, a to na zaklade danového dokladu - platobného kalendara vystaveného
zalobcom. Podla predlozeného platobného kalendara VS XXXXXXXXXX bola zalovana povinna
platit mesacny poplatok za ten ktory kalendarny mesiac vo vySke 5,88 Eur splatny vzdy k 14. diu
nasledujuceho kalendarneho mesiaca.

V zmysle €l. V. bod 1. Zmluvy, sa Zalovana zaviazala uhradit za aktivaciu slugby Tango digitalna televizia
aktivaény poplatok v celkovej vyske 105,-Eur v troch splatkach po 35,-Eur. Zalovana sa zaviazala platit
Zalobcovi i pravidelny mesaény poplatok podla aktualneho TARIFY Tango DTv.

V zmysle &l. VIl bod 1 Tarify Tango Digitalna televizia, Zalovana bola povinna zaplatit cenu v pravidelnych
opakovanych platbach na kazdé obdobie vopred ako aj zaplatit cenu spoplatfiovanych doplnkovych
sluzieb a odplaty za iné Cinnosti poskytovatela, ktoré su spoplatnené v tarife. poslednym drfiom
splatnosti pravideIného mesacéného poplatku za poskytovanie sluzby v danom mesiaci je 15. der tohto
kalendarneho mesiaca, ak nie je v zmluvy, fakture lebo platobnom kalendari uvedené inak.

Tieto skuto€nosti vyplyvaju zo zmluvy, vdeobecnych zmluvnych podmienok, z preberacieho protokolu,
z platobného kalendara.

Fakturou €. 0141003765 zo dra 05.12.2013 vyuctoval zalobca Zalovanej za obdobie od 18.11.2013 do
30.11.2013 sumu 2,55 Eur (sluzba Tango DTV). Faktura bola splatna 19.12.2013.
Fakturou €. 0141003765 zo diia 15.01.2014 vyuctoval Zalobca Zalovanej za obdobie od 01.12.2013 do
31.12.2013 sumu 5,88 Eur (sluzba Tango DTV). Faktura bola splatna 29.01.2014.
Fakturou €. 0141003765 zo diia 03.02.2014 vyuctoval Zalobca Zalovanej za obdobie od 01.01.2014 do
31.01.2014 sumu 5,88 Eur (sluzba Tango DTV). Faktura bola splatna 17.02.2014.
Fakturou €. 0141003765 zo diia 02.03.2014 vyuctoval Zalobca Zalovanej za obdobie od 01.02.2014 do
28.02.2014 sumu 8,98 Eur (sluzba Tango DTV). Faktura bola splatna 16.03.2014.

Zalovana nezaplatila fakturované platby za poskytnuté sluzby za mesiace november 2013 az februar
2014, ani aktiva¢né poplatky.

Vyzvou zo dia 07.02.2014 vyzval Zzalobca Zalovanu na zaplatenie diZznej sumy. Zalovana svoju povinnost
nesplnila.



V zmysle &.1. VIl bol 4 Tarify v pripade omeskania zakaznika s platenim akejkolvek platby vyplyvajucej
zo zmluvy, Tarify, VZP, je Zalobca opravneny pozadovat o zakaznika okrem nezaplatenej Ciastky i Urok
z omeskania.

Podra €l. Il bod 2 pism. a/ VZP poskytovatel je povinny poskytovat sluzby z&kaznikovi v rozsahu
uvedenom v zmluve.

Podra &l. 11l bod 4 pism. f/ VZP zakaznik je povinny riadne a v€as uhradzat poskytovatelovi pripojenia
dojednanu odplatu za podmienok stanovenych zmluvou a podfa aktualneho cennika poskytovatela, a to
na zaklade dariového dokladu - splatkového kalendara dodaného zakaznikovi poskytovatefom. Uhrady
pravidelnych uzivatel'skych poplatkov je zakaznik povinny realizovat na ucet poskytovatefa uvedeny na
darfiovom doklade najneskér v deri ich splatnosti. Platba sa povaZuje za uhradenu driom jej pripisania na
ucet poskytovatefa. Uhradenim inStalagného poplatku ako aj uhradenim jednotlivych mesacnych splatok
z&kaznik potvrdzuje bezvadnost plnenia prijatého od poskytovatela.

Podla ust. § 273 ods. 1 Obchodného zakonnikom Cast obsahu zmluvy mozZno urit aj odkazom
na vSeobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo
odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su strandm uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu
prilozené.

Podla ust. § 44 ods. 1 zak. €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucdastou
zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obc&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

Podla ust. § 44 ods. 8 zak. €. 351/2011 Z.z., podnik mdzZe odstupit’ od zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb, ak u€astnik a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah
umozni tretej osobe, hoci aj z nedbanlivosti, b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po
dni splatnosti, c) pripoji na verejnu siet’ zariadenie, ktoré nespifia poZiadavky osobitnych predpisov, 20)
alebo pouziva také zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie
neodpoji, d) opakovane pouziva verejnu sluzbu spdsobom, ktory znemozfiuje podniku kontrolu jej
pouZzivania, e) opakovane porusuje podmienky zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb.

Na zdklade zisteného skutkového stavu sud ustalil, Ze medzi u€astnikmi doslo v zmysle citovanych
z&konnych ustanoveni k uzavretiu Zmluvy o zriadeni a poskytovani pripojenia k sieti internet, zriadeniu a
poskytovaniu verejnej telefonnej sluzby a zriadeniu sluzby Tango digitalna televizia. V danom pripade sa
jedna o spotrebitelsky pravny vztah, na ktory je potrebné aplikovat predpisy upravujuce spotrebitelské
vztahy. Zakladnu charakteristiku spotrebitelskych zmlav upravuje Obd&iansky zakonnika v ust. § 52.

Podfa ust. § 52 ods. 1, 2 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti. Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti ( § 52 ods. 3, 4 Obdianskeho zakonnika).

V zmysle uzavretej zmluvy Zalobca poskytoval Zalovanej pripojenie v sieti Internet a sluzby digitalnej
televizie a Zalovana bola povinna uhradzat mu dohodnutd odplatu. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, Ze Zalobca poskytol Zalovanej sluzby v rozsahu dohodnutom v zmluve. Zalovana v konani
nepreukazala, Ze by Uhrady za poskytnuté sluzby za obdobie november 2013 az februar 2014 v
predpisanej vySke zaplatila. Sud preto vyhovel Zalobe a uloZil Zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi
sumu 193,29 Eur, ako to Zalobca Ziadal.



Podla ust. §517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (dalej ECB) platna k prvému diiu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

Zalovana nezaplatila pohladavku Zalobcu riadne a véas, &im sa dostala do omeskania, sud ju preto
z uvedenych dévodov a v zmysle vySSie citovanych ustanoveni zaviazal aj na zaplatenie Uroku z
omeskania vo vySke 5,25 % ro€ne z dlznych sum odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti jednotlivych
faktur podla navrhu Zalobcu, kedZe vySka urokovej sadzby platna k prvému difiu omeSkania zalovanej s
pefiaznym plnenim predstavovala 0,25%, teda zvySena o 5 percentualnych bodov predstavuje 5,25%
rocne

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 Os.p. a navrhovatefovi, ktory mal vo veci plny
uspech, priznal nahradu trov potrebnych na uc¢elné uplatfiovanie prava proti odporcovi, ktory vo veci
uspech nemal.

Titulom zaplateného sudneho poplatku za navrh na zacatie konania sud priznal Zalobcovi sumu 16,50
Eur.

Podla sadzby ustanovenej v § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenéach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb, odmena za jeden ukon pravnej sluzby predstavuje 18,26 Eur, ¢o
za dva ukony v zmysle § 13a) ods. 1 pism. a/ a pism. ¢/ (prevzatie veci a pisomné podanie navrhu)
predstavuje 36,52 Eur. Podla § 16 ods. 3 sud priznal k dvom ukonom pravne;j sluzby aj ndhradu vydavkov
vo vySke uplatnenej advokatom po 8,04 Eur, spolu 16,08 Eur. Podla § 18 ods. 3 k priznanej odmene a
nahradam priznal aj 20% DPH. Odmena za pravne sluzby advokata predstavuje sumu 63,12 Eur.

Celkom sud priznal uspeSnému Zalobcovi trovy konania vo vyske 79,62 Eur (63,12 Eur + 16,50 Eur).

Podla ust.§ 149 ods.1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Vzhladom k tomu, Ze predmet konania neprevySuje sumu 1.000,-Eur, sud podla ust. § 200ea ods. 1
O.s.p., aust. § 115 ods. 2 O.s.p., rozhodol vo vec bez nariadenia pojednavania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
TrebiSov v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1).

Podla ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci pretoze nevykonal navrhnuté dékazy

potrebné pre zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

e)doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



