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Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatela C. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. XXX/X, N. Y., proti
odporcovi R. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. XXX/XX, M. M., o ur€enie vysky nakladov na byvanie, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela doru¢ené sudu dna 18.06.2015 odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatel v navrhu na za¢atie konania doru¢enym sudu dna 18.06.2015 uviedol, Ze jeho predmetom
je ur€enie vysky mesacnych nakladov odporcu za uzivanie bytu navrhovatefa. Predmetnym navrhom sa
domahal proti odporcovi zaplatenia ? nedoplatku za teplt vodu zo sumy 400 eur za rok 2014, t.j. 200 eur,
a zo sumy 350 eur za rok 2015, t.j. 175 eur. Na zaklade uvedeného Ziadal, aby bola odporcovi uloZzena
povinnost’ prispievat’ na naklady spojené s uzivanim bytu vo vyske 100 eur mesacne vzdy do 30. dha
kalendarneho mesiaca k rukam navrhovatefa.

Sud postupom podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen "O.s.p."), vyzval uznesenim
€.k. 20C/242/2015 - 6 zo diia 15.07.2015 navrhovatefa, aby doplnil svoje podanie v lehote 10 dni tak,
aby Specifikoval petit Zaloby, teda aby uviedol Coho sa domaha, ako ma sud rozhodnut - zaplatenie
akej sumy sa domaha, doplnil oznagenie u&astnikov o udaj o Statnom obdianstve, uviedol kto a akou
mierou spoluuziva predmetny byt zatazeny vecnym bremenom, oznacil dokazy a predloZil listinné
dokazy. V odévodneni predmetného uznesenia sud uviedol, Ze z obsahu navrhu na za¢atie konania a
formulovaného Zalobného petitu je zrejmy rozpor tykajuci sa navrhovatelom pozadovanej sumy a preto
je potrebné, aby navrhovatel Specifikoval oho sa domaha, teda zaplatenia akej konkrétnej sumy, pricom
musi ist’ o splatnu pohladavku navrhovatela vo€i odporcovi.

Navrhovatelovi bolo predmetné uznesenie na doplnenie podania doru¢ené dria 18.08.2015 a
navrhovatel svoje nelplné podanie v stanovenej lehote a ani do dia vydania tohto uznesenia nedoplnil.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podanie navrhovatela je nezrozumitefné a neurcité. Nezrozumitefnost podania spociva v tom, Ze je
vnutorne rozporné ohladom toho ¢oho sa navrhovatel domaha, teda zaplatenie akej konkrétnej sumy
navrhovatel Ziada. Z navrhu na zalatie konania tak nie je zrejma celkova vyska pozadovanej sumy a
riadny petit navrhu na zacatie konania - nie je zrejmé, aky by mal byt vyrok rozhodnutia.



Sud zaverom uvadza, Ze nie je ulohou sudu si domyslat podanie navrhovatela a formulovat’ urity petit; k
uvedenému sluZzilo uznesenie vydané v zmysle § 43 ods. 1 O.s.p., v zmysle ktorého sud riadne doplnenie
navrhu Ziadal. Vys&ie uvedeny nedostatok neumozriuje pokracovat v konani a sud z uvedenych dévodov
navrh odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Trenéin na Krajsky sud v Trenc¢ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poc&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



