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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves pravnej veci mal. Y. W.. XX X XXXX E. Y.. M.E. W.. X.X.XXXX, Y., F. G.
Y,H.C.Y.N. Y, C.. T., W.. XX XXXXXX N. X/XX, LS. W. U, TA Y..Y.F,E.L.T.: A C.. XX, L. W.
U, E. LR Y, W XX XXXXX, F. L. M.I,, V. XXX/XX, T. A. R.. Y. I, E. L. L. Q. X, L. W. U.., v konani o
navrh otca na vykon rozhodnutia takto

M.
F.,

rozhodol:

Sud konanie o navrhu otca o vykon rozhodnutia - rozsudku tunajSieho sudu sp.zn.. 6C/191/2008-23
zodna22.1.2009zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Otec maloletych deti ako opravneny difia 21.1.2014 podal navrh na vykon rozhodnutia tunajSieho
sudu sp.zn. 6C/191/2008-23 zo dna 22.1.2009, pretoZze matka uvedeny rozsudok tunajSieho sudu
nereSpektuje. V tomto navrhu uviedol, Ze uz od 9.1.2014 nemal mozZnost realizacie styku s detmi,
ktorému zabranila matka.

Sud pisomnym podanim zo dfia 24.2.2014, ktoré bol matke doru¢ené dna 5.3.2014 vyzval tuto na
reSpektovanie rozsudku tunajSieho sudu sp.zn. 6C/191/20008 zo diia 22.1.2009, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 18.2.2009 a ktorého su€astou bola aj dohoda rodi€ov o styku otca s maloletymi detmi,
na zaklade ktorej je otec opravneny stykat sa s maloletymi synmi kazdy parny vikend v mesiaci od
piatku 15.00 hod. do nedele 18.00 hod., priCom deti prevezme a odovzda matke v stanoveny ¢&as, v
mieste ich bydliska.

Sud vzhladom na skuto€nost’, Ze predmetny styk otca s detmi nadalej nerealizoval a to ani po vyssie
uskuto€nenej pisomnej vyzve zo strany sudu voci matke maloletych deti, nariadil vo veci pojednavanie,
na ktoré predvolal ako oboch rodi¢ov , ta aj maloleté deti.

Nasledne sud uznesenim sp.zn. 16Em/3/2014-48 zo dfia 22.8.2014 uloZil matke pokutu vo vyske 200
Eur, ktoru tato bola povinna zaplatit do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet tunajsieho sudu.
Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 13.3.2015, potom €o na zéklade odvolania matky
bolo potvrdené uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 7CoP/302/2014-73 zo dna 27.2.2015.

Pisomnym podanim zo dnfa 7.5.2015, doru¢enym sudu toho istého dha otec ako opravneny
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vzal navrh na uvedeny vykon rozhodnutia spat a Ziadal
uvedené konanie zastavit. Zaroven si uplatnil trovy konania v celkovej vySke 77,93 Eur, pozostavajuce
za dva ukony pravnej sluzby po 30,95 Eur + 2x rezijny pausal po 8,04 Eur, poukazujuc na skutognost’,
Ze navrh bol podany dévodne , Comu nasved&uje aj sudom uloZzené opatrenie - finan&ny postih matky
maloletych deti .



Podla § 96 ods. | O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti, alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods.2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. , nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud vzhladom na spéatvzatie navrhu otca predmetné konanie o vykon rozhodnutia zastavil.
Podla § 273d ods. 1 O.s.p., trovy vykonu rozhodnutia znasa povinny.
Podla § 273d ods. 2 O.s.p., trovami podla odseku 1 su:

a) uplatnena nahrada mzdy zu&astnenych oséb pri vykone rozhodnutia o odnati dietata okrem nahrady
mzdy opravneného,

b) u€elne vynaloZené naklady spojené najma s otvorenim obydlia podla § 273aa ods. 3 alebo s otvorenim
priestoru podla § 273aa ods. 4,

c¢) naklady na dopravu zu€astnenych osdb okrem nakladov na dopravu opravneného,

d) naklady na dopravu dietata spojené s jeho navratom v pripadoch tykajucich sa neopravneného
premiestnenia alebo zadrZania podlfa medzinarodnej zmluvy, 38b)

e) naklady na nevyhnutné potreby dietata pri vykone rozhodnutia.

Podla § 273d ods. 3 O.s.p., vynos trov vykonu rozhodnutia je prijmom Statneho rozpodtu.

Podla § 146 ods. 1 pism a. / O.s.p. per analogiam , Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za&at i bez navrhu;

Otcom uplatnené trovy konania nepatria medzi vypocet trov konania uvedeny v § 273d ods. 2 O.s.p. ,
ktoré podla § 273d ods. 1 O.s.p. by mal uhradzat povinny, teda v danom pripade matka maloletych deti.

KedZe v danom pripade sa jedna o konanie tykajuce sa maloletych deti, na Uprav trov ktorého sa
vo vSeobecnosti vztahuju ustanovenia § 146 ods. 1 pism a. / O.s.p. sud v zmysle tohto ustanovenia
rozhodol tak, Ze ziadne z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach v troch vyhotoveniach .

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 251 ods. 1a 2 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mébze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon Narodnej
rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.); ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia. Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy
trestného konania, trovy vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti, sumy ulozené ochrannymi
opatreniami v tresthom konani, pokuty, svedoc¢né, znale€né a iné naklady sudneho konania, vedie sa
vykon rozhodnutia z uradnej moci. (Zakon ¢&. 65/2001 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.)



