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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobkyne F. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XX, PreSov, zastupenej
JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Sov. hrdinov 163/66, Svidnik, proti zalovanému Y. Z. T..I.N.., R. V.
XX, P., pravne zastupenému Advokatskou kancelariou De minimis, spol. sr.0., Lovinského 22, Bratislava,
v konani o urenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok a vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:
konanie zastavuje,
Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobkyha sa svojim navrhom doruenym tunajsiemu sudu dna 02.07.2015 domahala urdenia
neprijatelnosti zmluvnych podmienok v zmluve o spotrebitelskom uvere, ktora uzavrela so zalovanym
dna 11.2.2011. Zaroven si uplatnila narok na vydanie bezdévodného obohatenia vo vysSke 544,70 Eur
a ziadala nahradu trov konania.

Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 28.09.2015 Zalobkyha vzala navrh v celom
rozsahu spat’ a Ziadala konanie zastavit.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud redpektujuc dispoziéné pravo Zalobcu preto rozhodol tak, Ze konanie zastavil. Pripadny nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim navrhu bvy nebol ucinny, nakofko doslo k spatvzatiu navrhu skor, nez sa
zacalo pojednavanie vo veci samej. Zalovany v8ak podanim- 2 - 24C 7/2015

doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 05.10.2015 suhlasil so spatvzatim zaloby a zaroven navrhol, aby
ziadnemu z Ucastnikov konania nebola priznana nahrada trov konania.



Podla § 146 ods. ods. 2 O.s.p., ak niektory z U€astnikov zavinil, ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2, veta prva O.s.p. v spojeni s ust. § 151 ods.
1 O.s.p.. Zalobca vzal zalobny navrh v celom rozsahu spéat a Ziadal konanie zastavit, &im procesne
zavinil zastavenie konania, a preto by bol povinny uhradit jeho trovy. Zalovany si ndhradu trov konania
neuplatnil a kedZe o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh, preto sud nahradu trov
konania Ziadnemu z u€astnikov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud PreSov do 15 dni odo dha jeho
dorucenia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



