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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok samosudkyriou JUDr. Jankou BoroSkovou v pravnej veci navrhovatela: Q. R.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. Q. ¢. XXX, XXX XX A. Q., proti odporcovi: Q. R., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom T. XX, XXX XX A. Q., v konani o zruSenie vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Sud zrus$uje vyzivovaciu povinnost navrhovatefa Q. R., nar. XX.XX.XXXX, vo¢i odporcovi Q. R.,
nar. XX.XX.XXXX, naposledy uréenu uznesenim Okresného sudu Ruzomberok €. k. 2C/163/2014-16 zo
dna 03.12.2014, a to ku dnu 09.09.2015.

Navrhovatelovi s a nahrada trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych u€astnikov,
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Predmetom konania bol navrh navrhovatefla na zruSenie vyZivovacej povinnosti na plnoleté dieta Q. R.,
nar. XX.XX.XXXX, ktory navrhovatel podal na tunajSom sude dia 09.09.2015.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 78 ods. 1, 2 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Ak dbjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyzivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované
VyZivné sa nevracia.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel a odporca po vyhlaseni rozsudku sa zhodne vzdali prava podat
odvolanie voci vSetkym vyrokovym Castiam tohto rozsudku odévodnenie rozsudku obsahuje iba predmet
konania a ustanovenia zakona, podla ktorych sud rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ustanovenie § 142 ods. 1 O.s.p., tak, Ze navrhovatelovi
pravo na nahradu trov konania nepriznal, nakolko tento si Ziadne trovy konania neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho



dorudenia cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v troch
vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vdeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) - ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované,
je potrebny pocet rovnopisov a s prilohami, aby jeden rovnopis
zostal na sude, aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné.

Ak ugastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy;/ uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo,
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbvodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci,

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dévody odvolania méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Podla § 251 ods. 1 OSP ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.

Po vyhlaseni rozsudku a danom pouc&eni o opravnom prostriedku
ucastnici konania zhodne vyhlasili, Ze sa vzdavaju prava podat
odvolanie proti vyrokovym €astiam rozsudku.



