Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 9C/3/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4415200229

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Viera Betdkova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4415200229.2
Uznesenie

riesny sud Nové Zamky, v pravnej veci navrhovatela: Bytkomfort, s.r.o., SNP €. 9, 940 60 Nové Zamky,
ICO: 36 555 193 proti odporcovi: T. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom X.. €. X, XXX XX B. Z., o zaplatenie
749,46 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud zrus$uje platobny rozkaz Okresného sudu Nové Zamky ¢&. k. 9C/3/2015-31 zo dfia 19.01.2015.
Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vyske 37,80 eur prostredm’c’gvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, do 3
dni po pravoplatnosti uznesenia.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajsi sud dria 08.01.2015 domahal voc&i odporcovi zaplatenia
istiny 749,46 eur s prisluSenstvom. Navrhovatel uhradil na prvopise navrhu sudny poplatok za navrh v
kolkoch vo vyske 44,50 eur.

Okresny sud Nové Zamky vo veci vydal diia 19.01.2015 pod €. k. 9C/3/2015-31 platobny rozkaz, ktorym
ulozil odporcovi povinnost do 15 dni zaplatit navrhovatelovi uplatnenu pohladavku s prislusenstvom,
alebo podat v uvedenej lehote odpor s oddévodnenim. Pisomnym podanim zo dna 26.01.2015,
doru¢enym sudu dia 28.01.2015 navrhovatel zobral svoj navrh proti odporcovi v celom rozsahu spat a
Ziadal sud, aby konanie vo veci zastavil z dovodu kompletnej uhrady dlhu odporcom.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p. ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu
a v lehote podla § 172 ods. |, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud,

ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri &iasto€nom spéatvzati navrhu
v Casti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka.

Vzhladom na spéatvzatie navrhu na za€atie konanie navrhovatelom po vydani platobného rozkazu a v
lehote podla § 172 ods. |, sud postupoval podfa §-u 174 ods. 5 O.s.p. a vydany platobny rozkaz zrusil
a konanie vo veci zastavil.

Sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku navrhovatefovi v sume 37,80 eur, podfa § 11 ods. 3, 4, 6 zak. o
sudnych poplatkoch &. 71/1992 Zb. v zneni platnych zmien a doplnkov prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124. Tato
suma predstavuje vysku poplatku, ktory sa ma navrhovatelovi vratit zo zaplateného sudneho poplatku v
sume 44,50 eur, po krateni 0 1 % najmenej v8ak o 6,70 eur v zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni.



O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. z dévodu, Ze konanie vo veci bolo
zastavené a Ziaden z u€astnikov si nahradu trov konania neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, na Okresny sid Nové Zamky. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym

bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Zze a) v konani doSlo k vadam
uvedenymv § 221 ods. 1, b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
Vo veci, c) sud prvého stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupna dospel na zaklade
vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( §
205a ), f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



