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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Košice - okolie, samosudcom JUDr. Miroslavom Baňackým na hlavnom pojednávaní
konanom dňa 8.10.2015 takto

r o z h o d o l :

Obžalovaní:

1/ C. G.             -         U.. XX.X.XXXX H. L., F. R. H. B. Č.. XXX
okr. Košice- okolie,

2/ B. C.       -        U.. X.X.XXXX H. L., F. R. H. B. Č.. XXX, okr.
Košice- okolie,

s ú    v i n n í , ž e

A/ obžalovaní C. G. K. B. C.

v obci H. B., okres Košice- okolie, ako rodičia mal. O. G., U.. XX.X.XXXX a W. G., U.. X.X.XXXX, žiakov
Základnej školy H. B., zanedbali ich povinnú školskú dochádzku tým, že im v školskom roku 2013/2014
umožnili viesť záhaľčivý život a dopúšťať sa záškoláctva, následkom čoho mal. O. G. za obdobie od
2.9.2013 do 30.6.2014 vymeškal bez ospravedlnenia celkovo 257 a mal. W. G. za to isté obdobie 137
vyučovacích hodín,

B/ obžalovaná B. C.

ako matka G.. N. C., U.. XX.X.XXXX, trvale bytom H. B. č. 641, okr. Košice- okolie, žiačky 0. Ročníka
Základnej školy v obci H. B., okr. Košice- okolie, zanedbala jej povinnú školskú dochádzku v školskom
roku 2014/2015 a umožnila jej viesť záhaľčivý spôsob života tým spôsobom, že v období od 2.11.2014
do 30.4.2015 bez náležitého ospravedlnenia vynechala celkovo 107 vyučovacích hodín, hoci bola zo
strany školy pravidelne upozorňovaná na nedbalú školskú dochádzku,

t e d a

obžalovaní C. G. K. B. C. v bode A. obžaloby

úmyselne  vydali osobu mladšiu ako 18 rokov nebezpečenstvu spustnutia tým, že jej umožnili viesť
záhaľčivý spôsob života a čin spáchali závažnejším spôsobom konania,

obžalovaná B. C. v bode B. obžaloby



vydala z nedbanlivosti osobu mladšiu ako osemnásť rokov nebezpečenstvu spustnutia tým, že jej
umožnila viesť záhaľčivý spôsob života,

t ý m   s p á c h a l i

obžalovaní C. G. K. B. G. v bode A. obžaloby

-prečin ohrozovania mravnej výchovy mládeže podľa § 211 ods. 1 písm. b), ods. 3 písm. a) Trestného
zákona s poukazom na ustanovenie § 138 písm. b) Trestného zákona,

obžalovaná B. C. v bode B. obžaloby
-prečin ohrozovania mravnej výchovy mládeže podľa § 211 ods. 1 písm. b) Trestného zákona

Z a   t o  i m    s ú d   u k l a d á :

1/obvinený  C. G.

Podľa § 211 ods. 3  Trestného zákona v spojení s § 36  písm. l ), § 37 písm.  h), m),  § 38 ods. 4 ods. 8,
§ 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zákona súhrnný  trest odňatia slobody vo výmere 2 ( dvoch) rokov.

Podľa § 48 ods. 2 písm. b) a § 48 ods. 4 Trestného zákona sa na výkon trestu  odňatia slobody zaradzuje
do ústavu s minimálnym stupňom stráženia.

Podľa § 42 ods. 2 Tr. zákona ruší výrok o treste v trestnom rozkaze Okresného súdu Košice- okolie sp.
zn. 3T 155/2014 zo dňa 27.11.2014, ktorý nadobudol právoplatnosť 28.1.2015 a ktorým bol obvinenému
za prečin marenia výkonu úradného rozhodnutia  podľa § 348 ods. 1 Trestného zákona uložený
nepodmienečný trest vo výmere 3 mesiacov so zaradením do ústavu na výkon trestu odňatia slobody
so stredným stupňom stráženia, ako aj všetky ďalšie rozhodnutia na tento výrok obsahovo nadväzujúce
ak vzhľadom na zmenu, ku ktorej došlo zrušením stratili podklad.

1/obvinený  B. C.

Podľa § 211 ods. 3  Trestného zákona v spojení s § 36  písm. l), § 37 písm. h), m), § 38 ods. 4, ods. 8,
§ 49 ods. 2 a § 54  Trestného zákona trest povinnej práce vo výmere 70 (sedemdesiat) hodín.
obžalovaní C. G. K. B. C. v bode A. obžaloby

úmyselne  vydali osobu mladšiu ako 18 rokov nebezpečenstvu spustnutia tým, že jej umožnili viesť
záhaľčivý spôsob života a čin spáchali závažnejším spôsobom konania,

obžalovaná B. C. H. bode B. obžaloby

vydala z nedbanlivosti osobu mladšiu ako osemnásť rokov nebezpečenstvu spustnutia tým, že jej
umožnila viesť záhaľčivý spôsob života,

Poučenie:

:     Proti tomuto rozsudku možno podať odvolanie do 15 dní odo dňa jeho ozná-
menia (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku) prostredníctvom tunajšieho súdu na Kraj-
ský súd v Košiciach. Písomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje v zmysle § 172 ods. 2 Tr. poriadku
odôvodnenie, pretože po jeho vyhlásení sa obžalovaní a okresný prokurátor v lehote 3 pracovných dní
práva podať odvolania vzdali.


